Sygn. akt Il CSK 132/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Pietrzykowski
SSN Hubert Wrzeszcz

Protokolant Maryla Czajkowska

w sprawie z powodztwa Banku [...]

przeciwko Skarbowi Panstwa Dyrektorowi Izby Skarbowej w S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 23 lutego 2006 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 kwietnia 2005 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad Okregowy w S. — po rozpoznaniu sprawy z powodztwa Banku [...]
przeciwko Skarbowi Panstwa — Dyrektorowi Izby Skarbowej w S. — wyrokiem z dnia
7 wrzesnia 2004 r. zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 1 335 703 zt z

ustawowymi odsetkami od dnia 26 lipca 2003 r.

Istotne elementy stanu faktycznego przyjetego za podstawe tego wyroku

przedstawiaty sie nastepujgco.

Z dniem 1 lipca 1991 r. Bank Kredytowy w S. ulegt przeksztatceniu z banku
panstwowego w jednoosobowg spotke Skarbu Panstwa pod firmg Bank Kredytowy
S.A. Zmiana ta doprowadzita do powtdrnego opodatkowania podatkiem
dochodowym przychodéw Banku Kredytowego S.A. z tytutu odsetek od udzielonych
kredytow, ktore juz wczesniej zostaty opodatkowane wedtug zasad obowigzujgcych
w 1990 r. Bank Kredytowy S.A. wszczat postepowanie administracyjne zmierzajgce
do skorygowania tego stanu, jednak Pierwszy Urzad Skarbowy w S. w dniu
29 wrzednia 1994 r. wydat decyzje dlan niekorzystng, a lzba Skarbowa w S.
decyzjg z dnia 30 grudnia 1994 r. utrzymata te decyzje w mocy. Po zaskarzeniu
decyzji z dnia 30 grudnia 1994 r. do Naczelnego Sadu Administracyjnego strony w
dniu 10 maja 1995r. zawarty ugode, w ktérej lzba Skarbowa uznata fakt
dwukrotnego opodatkowania w 1991 r. przychoddéw z tytutu odsetek. W zwigzku z
tym strony postanowity, ze Bank Kredytowy S.A. ztozy wniosek do Pierwszego
Urzedu Skarbowego o zaniechanie poboru zaliczek na podatek dochodowy za rok
1995 do wysokosci 7 814 612,10 zt, Zze wniosek ten zostanie rozpatrzony
pozytywnie, ze po ztozeniu wstepnego zeznania rocznego za rok 1995 Bank
wystgpi o umorzenie kwoty 7 814 612,10 zt oraz ze wniosek ten zostanie rowniez
rozpatrzony pozytywnie. Ponadto strony stwierdzity, ze Bank Kredytowy S.A. —
przyjmujgc, ze korzysta ze zwolnienia od podatku dochodowego z tytutu wtérnej
sprzedazy papieréw wartosciowych — zanizyt podstawe opodatkowania podatkiem

dochodowym za rok 1993, w zwigzku z czym ztozy deklaracje korygujaca.

Decyzjg z dnia 29 wrze$nia 1994 r. Pierwszy Urzgd Skarbowy ustalit podatek
dochodowy nalezny od Banku Kredytowego S.A. za rok 1992 na kwote 177 797
333 000 zt (przed denominacjg), stwierdzajgc, ze w wyniku kontroli skarbowej
ustalono, iz Bank zanizyt podstawe opodatkowania o 271 834 220 000 zt (przed



denominacjg), a podatek dochodowy o 108 733 688 000 zt (przed denominacjg),
czego przyczyng byto m.in. zawyzenie kosztéw uzyskania przychoddéw o wydatki na
tworzenie rezerw w wysokosci 130 896 829 000 zt (przed denominacjg) na pokrycie
naleznos$ci przypadajgcych od Huty [...] i Zaktadéw ,C.” (w tgcznej kwocie 123 209
000 000 zt przed denominacjg) oraz na udzielone przez Bank gwarancje dewizowe
wraz z odsetkami (w fgcznej kwocie 4 719 289 000 zt przed denominacjg). Bank
Kredytowy S.A. ztozyt odwotanie, jednak |zba Skarbowa decyzjg z dnia 22 grudnia
1994 r. utrzymata powyzszg decyzje w mocy. Na skutek skargi Banku, Naczelny
Sad Administracyjny wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 1995 r. uchylit decyzje Izby
Skarbowej, stwierdzajgc, ze, zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy z dnia 15 lutego
1992 r. o podatku dochodowym od os6b prawnych oraz o zmianie niektérych ustaw
regulujgcych zasady opodatkowania (Dz.U. Nr 21, poz. 86), kosztami uzyskania
przychodow sg réwniez naleznosci opisane jako niesciggalne oraz rezerwy
tworzone na  pokrycie naleznosci, ktorych  niesciggalnos¢  zostata
uprawdopodobniona, a takze inne rezerwy, jezeli obowigzek ich tworzenia w ciezar
kosztow wynika z odrebnych przepiséw, z wyjgtkiem rezerw tworzonych na
pokrycie naleznosci z tytutu odsetek. Po ponownym rozpatrzeniu odwotania Banku
od decyzji z dnia 29 wrzednia 1994 r., Izba Skarbowa decyzjg z dnia 28 lutego 1997
r. utrzymata zaskarzong decyzje w mocy, uznajgc, ze Bank Kredytowy S.A. nie
uprawdopodobnit niesciggalnosci wierzytelnosci przypadajgcych mu od Huty [...] i
Zaktadow ,C”. Skarge Banku Kredytowego S.A. na te decyzje Naczelny Sad
Administracyjny oddalit wyrokiem z dnia 2 grudnia 1997 r.

Wczesniej, decyzjg z 9 czerwca 1995 r., Pierwszy Urzad Skarbowy ustalit
podatek dochodowy nalezny od Banku Kredytowego S.A. za rok 1993 na kwote 18
887 400 zt (188 874 000 000 zt przed denominacjg).

W dniu 26 sierpnia 1998 r. Bank Kredytowy S.A. — powotujgc sie na art. 79 §
2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz.U. Nr 137, poz. 926
ze zm.; jedn. tekst: Dz.U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm. — dalej: ,Ordynacja
podatkowa”) — wystgpit z wnioskiem do Pierwszego Urzedu Skarbowego o
stwierdzenie nadptaty podatku dochodowego naleznego w latach 1993 — 1997 w
kwocie 4 924 075 zt, w tym w roku 1993 — w kwocie 805 984 zt (tj. 188 874 000
000 zt — 180 814 160 000 zt = 8 059 840 000 zt; po denominacji = 805 984 zi).



Pierwszy Urzad Skarbowy uwzglednit wniosek w czesci dotyczgcej nadptaty w
latach 1994 — 1997, natomiast decyzjg z dnia 27 pazdziernika 1998 r. odmowit
stwierdzenia nadptaty w roku 1993, uznajac, ze przepis art. 79 § 1 Ordynacji
podatkowej nie ma zastosowania, poniewaz ostateczng decyzjg wydang 9 czerwca
1995 r. wysokos¢ naleznego w tym roku podatku ustalona zostata na kwote 18 887
400 zt (188 874 000 000 zt przed denominacjg). Decyzjg z dnia 10 marca 1999 r.
Izba Skarbowa utrzymata decyzje z 27 pazdziernika 1998 r. w mocy. Na skutek
skargi ztozonej przez Bank, Naczelny Sad Administracyjny wyrokiem z dnia 6 lipca
2000 r. uchylit zaskarzong decyzje oraz poprzedzajgcg jg decyzje Pierwszego
Urzedu Skarbowego z 27 pazdziernika 1998 r. W uzasadnieniu stwierdzit
natomiast, ze na skutek nieuznania za koszty uzyskania przychoddéw rezerw
utworzonych na niesciggalne naleznosci Bank Kredytowy S.A. uiscit za rok 1993
podatek wyzszy od naleznego o kwote 805 984 zt. Przeszkode w stwierdzeniu tej
nadwyzki w trybie art. 79 § 2 Ordynacji podatkowej stanowi istotnie ostateczna
decyzja ustalajgca wysoko$¢ podatku, jednakze, ze wzgledu na obowigzek
prowadzenia postepowania w sposob budzacy zaufanie do organéw podatkowych
i podejmowania wszelkich niezbednych dziatan w celu doktadnego wyjasniania
sprawy (art. 121 § 1 i art. 122 Ordynacji podatkowej), organy podatkowe —
stwierdzit Naczelny Sad Administracyjny — powinny skierowa¢ dziatania strony na
wznowienie postepowania zakonczonego decyzjg z dnia 9 czerwca 1995 r. bgdz
podjg¢ takie postepowanie z urzedu, doprowadzi¢ do uchylenia tej decyzji oraz do
wydania decyzji prawidtowo okre$lajgcej wymiar podatku za rok 1993, by w ten

sposob wykazaé nadptate, ktéra jest oczywista.

W dniu 17 pazdziernika 2000 r. powodowy Bank [...], jako nastepca prawny
Banku Kredytowego S.A., zlozyt wniosek 0 wznowienie postepowania
zakonczonego ostateczng decyzjg z 9 czerwca 1995 r. Postanowieniem z 22
listopada 2000 r. Pierwszy Urzad Skarbowy wznowit postepowanie, po czym
decyzjg z 28 grudnia 2000 r. odmowit uchylenia ostatecznej decyzji z dnia 9
czerwca 1995 r. z tej przyczyny, ze od dnia jej doreczenia uptyneto piec lat (art. 245
§ 1 pkt 2 Ordynacji podatkowej). Izba Skarbowa decyzjg z 5 kwietnia 2001 r.
utrzymata powyzszg decyzje Pierwszego Urzedu Skarbowego w mocy, natomiast

Naczelny Sgd Administracyjny wyrokiem z 22 stycznia 2003 r. uchylit zaskarzong



decyzje Izby Skarbowej i podkreslit, ze organ podatkowy — wydajgc decyzje o
odmowie uchylenia decyzji ostatecznej z przyczyny wymienionej w art. 245 § 1 pkt
2 Ordynacji podatkowej, pomimo stwierdzenia naruszen przewidzianych w art. 240
§ 1 — jest obowigzany wskazac nie tylko okolicznosci, z powodu ktérych wadliwa
decyzja ostateczna nie moze by¢ uchylona, lecz takze naruszenia prawa, jakie
stwierdzit przy jej wydaniu. Wskazanie rodzaju naruszenia prawa jest bowiem
konieczne ze wzgledu na wynikajgce z art. 260 Ordynacji podatkowej roszczenie
odszkodowawcze. Po ponownym rozpatrzeniu odwofania od decyzji Pierwszego
Urzedu Skarbowego z dnia 28 grudnia 2000 r., lzba Skarbowa decyzjg
z 30 kwietnia 2003 r. utrzymata zaskarzong decyzje w mocy. W uzasadnieniu
stwierdzita natomiast, ze decyzja z dnia 9 czerwca 1995 r., okreslajgca podatek
dochodowy za rok 1993 w kwocie 18 887 400 zt, wydana zostata z naruszeniem
art. 16 ust. 1 pkt 26 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od
0s6b prawnych (jedn. tekst: Dz.U. z 1993 r. Nr 106, poz. 482 ze zm. — dalej:
Lustawa o podatku dochodowym”), lecz nie moze by¢ uchylona z powodu uptywu

piecioletniego terminu od dnia jej doreczenia stronie.

Sad Okregowy uznat, iz podstawe prawng roszczenia powoda stanowi
przepis art. 260 Ordynacji podatkowej w jego pierwotnym brzmieniu, przy czym
zdarzeniem, ktére spowodowato szkode, byto wydanie przez Pierwszy Urzad
Skarbowy decyzji z dnia 9 czerwca 1995 r., okres$lajgcej podatek dochodowy
za rok 1993 z naruszeniem przepisu art. 16 ust. 1 pkt 26 ustawy o podatku
dochodowym. Szkoda powstata natomiast w chwili, w ktérej zaistniaty warunki do
zwrotu nadptaty podatku dochodowego w latach 1993 — 1997, czyli 29 listopada
1998 r., w dniu tym bowiem nastgpit zwrot nadptaty z wyjgtkiem kwoty 805 984 zi
za rok 1993. lIzba Skarbowa w uzasadnieniu decyzji z 30 kwietnia 2003 r.
stwierdzita, ze decyzja z dnia 9 czerwca 1995 r. wydana zostata z naruszeniem art.
16 ust. 1 pkt 26 ustawy o podatku dochodowym, a Naczelny Sgd Administracyjny
w uzasadnieniu wyroku z 6 lipca 2000 r. stwierdzit, ze nadptata podatku w kwocie
805 984 zt jest oczywista oraz ze organy podatkowe powinny ukierunkowac
dziatania Banku na wznowienie postepowania zakonczonego wadliwg decyzjg lub
wznowiC to postepowanie z urzedu. Stwierdzenie, ze decyzja z dnia 9 czerwca

1995 r. wydana zostata z naruszeniem prawa przesgdza o bezprawnosci i winie



funkcjonariusza panstwowego, a pozwany nie wykazat — stwierdzit Sgd Okregowy —
by przestanki, ktére uzasadniaty uchylenie tej decyzji powstaty z winy powoda.
Szkodg powoda jest uszczerbek majgtkowy, ktérego doznat wskutek niezwrocenia
mu nadptaty w kwocie 805 984 zt, oraz utracone odsetki za czas od 30 listopada
1998 r. do 25 lipca 2003 r. w wysokosci 529 719 zt. W swietle wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 23 wrzesnia 2003 r., K 20/02, stwierdzajgcego, ze art. 260
§ 1 Ordynacji podatkowej w czesci ograniczajgcej odszkodowanie za niezgodne
z prawem dziatanie organu wiadzy publicznej do rzeczywistej szkody jest
niezgodny z art. 77 ust. 1 Konstytucji, nie ulega bowiem watpliwosci, stwierdzit Sad

Okregowy, ze w sprawie ma zastosowanie przepis art. 361 § 2 k.c.

Apelacje pozwanego od tego wyroku Sad Apelacyjny oddalit wyrokiem z dnia

27 kwietnia 2005 r., przeprowadzajgc nastepujgcg argumentacje.

Sad pierwszej instancji poczynit prawidtowe ustalenia i trafnie ocenit,
ze pozwany nie wykazat, by przestanki, ktére uzasadniaty uchylenie decyzji z dnia
9 czerwca 1995 r., powstaly z winy powoda. Fakt wydania w dniu
9 czerwca 1995 r. decyzji okreslajgcej nieprawidtowy wymiar podatku pozostaje
poza sporem, podobnie jak fakt nadptaty kwoty 805 984 zi. Nie ulega tez
watpliwosci, ze istniaty podstawy do wznowienia postepowania zakohnczonego
wspomniang decyzjg, skoro ujawnita sie nowa okolicznos¢, jaka byto
rozstrzygniecie zawarte w wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia
2 grudnia 1997 r., zgodnie z ktérym rezerwy utworzone na niesciggalne naleznosci
od Huty [...] i Zaktadow Chemicznych ,C.” powinny podlegac zaliczeniu na koszty
uzyskania przychodow w 1993 r. Wiedzgc o tym, organy podatkowe powinny
poinformowa¢ powoda o mozliwosci wznowienia postepowania zakonczonego
decyzjg z 9 czerwca 1995 r. lub wznowi¢ to postepowanie z urzedu. Ignorowanie
okolicznosci stwierdzonych w wyroku z dnia 2 grudnia 1997 r. narusza zasade
zaufania do organow podatkowych i pozostaje w sprzecznosci z zasadg
praworzgdnosci i bezstronnosci. Pomiedzy istnieniem wadliwej decyzji z dnia 9
czerwca 1995 r. a powstatg szkodg, ktora wyraza sie nie tylko uszczerbkiem w
majgtku powoda w postaci nadptaconego podatku, lecz takze utratg korzysci, jakie
mogtby osiggnag¢, gdyby dysponowat kwotg réwng nadptaconemu podatkowi,

zachodzi bezposredni zwigzek przyczynowy, a sama wysokos¢ szkody nie byta



przez pozwanego kwestionowana. Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny uznat apelacje

za bezzasadna.

W skardze kasacyjnej ztozonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego pozwany —
powotujac sie na obydwie podstawy okreslone w art. 398° k.p.c. — wnosit 0 jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W ramach pierwszej
podstawy kasacyjnej wskazat na naruszenie przepiséw: art. 260 § 1 Ordynaciji
podatkowej przez przyjecie odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa mimo wytgcznej
winy powoda w powstaniu okolicznosci uzasadniajgcych wznowienie postepowania,
bedacych, zgodnie z art. 245 § 1 Ordynacji podatkowej, przestankg uchylenia
decyzji, oraz art. 361 § 1 k.c. przez przyjecie odpowiedzialnosci odszkodowawcze;j
z tytutu deklaratoryjnej decyzji organu podatkowego, wydanej na skutek
samoopodatkowania i zaptaty przez powoda zobowigzania w zawyzonej wysokosci
na podstawie zlozonego zeznania podatkowego, ktére nastepnie okazato sie
nierzetelne wobec zanizenia zobowigzania za poprzedni okres rozliczeniowy.
Natomiast w ramach drugiej podstawy skarzgcy postawit zarzut obrazy przepisow:
art. 378 § 1 k.p.c. przez nieuwzglednienie zarzutdow apelacji dotyczgcych oceny
dowoddw swiadczgcych o wytgcznej winie powoda w powstaniu nadptaty, i art. 382
K.p.c. przez pominiecie zebranego materiatu, co doprowadzito do btednych ustalen
w zakresie winy powoda w powstaniu nadptaty i przyczyn wznowienia

postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przystepujac w pierwszej kolejnosci do oceny zasadno$ci przytoczonej
podstawy kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., trzeba zauwazyg,
ze w uzasadnieniu podniesionego w jej ramach zarzutu naruszenia art. 382 k.p.c.
skarzgcy wywodzit, iz Sad Apelacyjny nie rozwazyt postawionego w apelacji
zarzutu niezgodnosci istotnych ustalen Sgdu pierwszej instancji z trescig zebranego
materiatu, przez co nie objgt swg oceng dowoddéw dotyczgcych wylgczenia
przestanek odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa na podstawie art. 260 Ordynac;ji
podatkowej. Skarzgcy nie wskazat jednak dowodow, ktére — w jego ocenie — miaty

zostac przez Sad Apelacyjny bezpodstawnie pominiete.



Zachodzg podstawy, by stwierdzi¢, ze zarzut obrazy art. 382 k.p.c. nie moze
odnie$¢ zamierzonego skutku i to co najmniej z trzech powoddéw. Po pierwsze,
podstawa kasacyjna w zakresie obejmujgcym ten zarzut nie zostata prawidtowo
wywiedziona, poniewaz dla zachowania formy skargi kasacyjnej opartej na
podstawie z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. konieczne jest nie tylko wskazanie przepiséw
postepowania, ktére miaty doznaC naruszenia, lecz takze wyjasnienie, na czym
to naruszenie polegato oraz jaki mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy. Innymi stowy,
konieczne bytoby przede wszystkim wskazanie tych sposrdd przeprowadzonych
dowoddw, ktore zostaty — zdaniem skarzgcego — bezpodstawnie pominiete oraz
wyjasnienie, jaki mogtoby to mie¢ wptyw na wynik sprawy (zob. np. postanowienie
Sgdu Najwyzszego z dnia 11 marca 1997 r., Il CKN 13/97, oraz orzeczenia
powofane w uzasadnieniu tego postanowienia OSNC 1997, nr 8, poz. 114).
Po drugie, uzasadnienie omawianego zarzutu jest nieadekwatne do wskazanego
przepisu postepowania, ktéry miat w ten sposéb dozna¢ naruszenia.
Nierozpoznanie przez sad drugiej instancji zarzutow podniesionych w apelacji nie
oznacza bowiem naruszenia przepisu art. 382 k.p.c. (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 6 stycznia 1999 r., Il CKN 100/98, OSNC 1999, nr 9, poz. 146).
Po trzecie wreszcie, uzasadnienie omawianego zarzutu zdaje sie zmierzaé
do zakwestionowania prawidtowosci ustalen przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku, co — ze wzgledu na regulacje zawartg w art. 398° § 3 w zwigzku
z art. 398 ** § 2 in fine k.p.c. — jest niedopuszczalne (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76).

W ramach rozwazanej podstawy kasacyjnej skarzgcy wskazat ponadto na
naruszenie przepisu art. 378 § 1 k.p.c. przez zaniechanie rozwazenia zarzutow
apelacji dotyczgcych wytgcznej winy powoda w powstaniu nadptaty podatku, ktora
uksztattowata dochodzone odszkodowanie | byta przestankg wznowienia
postepowania. Trzeba w zwigzku z tym przypomnieé, ze w systemie apelacyjnym
postepowanie prowadzone przez sad drugiej instancji — pozostajgc postepowaniem
odwotawczym i kontrolnym — zachowuje walor postepowania rozpoznawczego, co
oznacza, ze sad ten ma z jednej strony petng, ograniczong jedynie granicami
zaskarzenia, swobode jurysdykcyjng, z drugiej natomiast cigzy na nim obowigzek

rozwazenia wszystkich podniesionych w apelacji zarzutéw i wnioskéw. Wynikajgcy



z art. 378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. obowigzek rozpoznania sprawy w granicach
apelacji oznacza zatem zaréwno bezwzgledny zakaz wykraczania przez sad drugiej
instancji poza te granice, jak i nakaz wziecia pod uwage i rozwazenia wszystkich
podniesionych w apelacji zarzutéw i wnioskow. W konsekwencji, sad drugiej
instancji moze — a jezeli je dostrzeze — powinien naprawi¢ wszystkie stwierdzone w
postepowaniu apelacyjnym naruszenia prawa materialnego przez sgd pierwszej
instancji, niezaleznie od tego, czy zostalty wytkniete w apelacji, pod warunkiem,
Zze mieszczg sie w granicach zaskarzenia (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 21 sierpnia 2003 r., Il CKN 392/01, OSNC 2004, nr 10, poz. 161, oraz
z dnia 4 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 62/02, OSNC 2004, nr 1, poz. 7).

W apelacji pozwanego — wsréd zarzutdbw majgcych uzasadniaé wniosek
0 zmiane wyroku Sgdu pierwszej instancji i oddalenie powddztwa znalazt sie zarzut
naruszenia art. 260 § 1 Ordynacji podatkowej przez nieuwzglednienie,
ze okolicznosci stanowigce przestanke do uchylenia decyzji Pierwszego Urzedu
Skarbowego z dnia 9 czerwca 1995 r. powstaty z winy powoda. Nawigzujgc do
zarzutdw podniesionych w odpowiedzi na pozew, pozwany podnosit,
ze bezposredni wptyw na rozstrzygniecie o zobowigzaniach podatkowych za rok
1993 miata potwierdzona wyrokiem Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia
2 grudnia 1997 r. bezprawnos¢ dziatania powoda, polegajgca na wadliwym
rozliczeniu podatku za rok 1992. Przyczyng tej wadliwosci byto natomiast
naruszenie wyrazonej w art. 15 ust. 4 ustawy o podatku dochodowym zasady
rozliczania w czasie wydatkow stanowigcych koszty uzyskania przychoddw.
Polegato ono, zdaniem skarzgcego, na zawyzeniu kosztéw uzyskania przychodow
przez zadeklarowanie ich w catosci w roku 1992 zamiast — jak nalezato —
rozliczeniu ich w latach 1993 — 1997. W konsekwencji, do zanizenia kosztéw
uzyskania przychodoéw i powstania nadptaty w nastepnych latach podatkowych,
w tym w roku 1993, doszto wytgcznie z winy powoda. Teze te — jak wywodzit dalej
skarzgcy — wspiera okolicznosc¢, ze do nieprawidtowosci, o ktdérych mowa, doszto
w wykonaniu przez powoda zasady samoopodatkowania wyrazonej w art. 27 ust. 1
ustawy o podatku dochodowym, wobec czego decyzja z dnia 9 czerwca 1995 r.

byta jedynie konsekwencjg ztozenia okreslonej tresci zeznania podatkowego.
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Sad Apelacyjny rozpoznajgcy apelacje nie uwzglednit przytoczonych
zarzutow w swoich rozwazaniach ani nie wyjasnit, dlaczego ich nie rozpoznat.
Nie moze by¢ bowiem uznana za rozpoznanie podniesionych zarzutéw ogdélnikowa
konstatacja, iz ,pozwany Skarb Panstwa nie wykazal, Zze przestanki ktére
uzasadniaty uchylenie decyzji powstaty z winy powoda”. Sgd Apelacyjny nie podjat
nawet proby zbadania i rozwazenia przyczyn wydania decyzji wadliwie ustalajgcej

wysokosc¢ podatku za rok 1993.

W tym stanie rzeczy nie moze ulegaC watpliwosci, ze nierozpoznanie
omawianych zarzutow, powtornie przywotanych przez skarzgcego w skardze
kasacyjnej, stanowi obraze art. 378 § 1 k.p.c., a brak wypowiedzi Sadu
Apelacyjnego w tym przedmiocie powoduje koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego

wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (art. 398" § 1 k.p.c.).

Na koniec trzeba zauwazyé, Zze Sgd Apelacyjny znaczng cze$¢ swoich
rozwazan poswiecit omowieniu obowigzkow, ktére, zgodnie z przepisami art. 121,
art. 122 i art. 241 Ordynacji podatkowej, spoczywaty na organach podatkowych
po wydaniu przez Naczelny Sgd Administracyjny wyroku z dnia 2 grudnia 1997 r.,
i ktérym organy te nie sprostaty. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brak
jednak podsumowania tych rozwazan, zwilaszcza ich znaczenia w aspekcie
rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji opartego na podstawie art. 260 § 1

Ordynacji podatkowej.

Podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia prawa materialnego
zostat SciSle powigzany z okolicznosciami faktycznymi sprawy, w tym
z okolicznosciami, ktérych w dotychczasowym postepowaniu Sgd Apelacyjny —
z naruszeniem przepisu art. 378 § 1 k.p.c. — nie rozpoznat. W tej sytuacji
rozwazanie podstawy kasacyjnej z art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c. trzeba uznaé za

przedwczesne.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398*°§ 1 oraz art.
108 § 2 w zwigzku z art. 398* k.p.c. orzekt, jak w sentencji.
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