Sygn. akt Il CSK 1/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Joézef Frackowiak (przewodniczacy)
SSN Henryk Pietrzkowski

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)
Protokolant Anna Banasiuk

w sprawie z powodztwa "A." - P. O., E. P. Spotka Jawna w P.
przeciwko Gminie Miasta P.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 25 maja 2006 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 czerwca 2005 .,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad Okregowy w P. w dniu 18 czerwca 2002 r. wydat w postepowaniu
upominawczym nakaz zaptaty, ktérym uwzglednit powodztwo o zaptate 352 146,55
zt wniesione przez Spotke Jawng ,A., przeciwko Gminie Miasta P. Po zlozeniu
przez strone pozwang sprzeciwu od nakazu zaptaty Sad ten wyrokiem z dnia 17
marca 2004 r. powddztwo oddalit, obcigzajgc strone powodowg kosztami procesu.
Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 2 maja 2001 r. pomiedzy stronami zostata zawarta
umowa, na mocy ktérej strona powodowa zobowigzata sie dostarczy¢ pozwanej
gminie 60 000 ton miatu energetycznego, transportem PKP, na miejsce oznaczone
jako tory ogolne — Stacja PKP P. Poczgtkowo roztadunkiem i dostawg miatu dla
strony pozwanej zajmowato sie Przedsiebiorstwo Ustugowo-Handlowe ,C.” Spotka
cywilna z siedzibg w t. Przedsiebiorstwo to tgczyta ze strong pozwang zawarta w
dniu 1 lipca 1995 r. umowa, ktorej przedmiotem byt wykup listbw przewozowych,
roztadunek i transport przesytek wagonowych nadchodzacych na stacje PKP P. z
przeznaczeniem dla strony pozwanej. Poniewaz spoétka ,C.” miata trudnosci w
rozliczaniu reklamacji zwigzanych z odbiorem przesytek, strony w koncu sierpnia
2001 r. uzgodnity, ze rozliczenia z tytutu transportu bedg dokonywane miedzy nimi,
w miejsce dotychczasowych rozliczen ze spétkg ,C”. W okresie od sierpnia 2001 r.
do lutego 2002 r. strona powodowa wystawiata faktury za transport, za ktére strona
pozwana zaptacita w catosci. Ptatnosci pézniej wystawionych faktur zaprzestata z
uwagi na zastrzezenia inspektorow kontroli wewnetrznej Urzedu Miasta w P.
Byly one zwigzane z ustaleniem, ze umowa ftgczgca strony i dotyczgca jej
specyfikacja nie okreslaty obowigzku dokonywania ptatnosci za transport kolejowy
miatu energetycznego. Umowa na dostawy wegla, ktorg strona powodowa zawarta
z Zaktadem Wzbogacania Wegla ,J.” przewidywata, ze dostawy wegla bedag
nastepowaty transportem kolejowym do Zaktadu Gospodarki Komunalnej i
Mieszkaniowej w P., sprzedajgcy na swoj koszt prowadzi zatadunek oraz
przygotowuje i nadaje niezbedne dokumenty przewozowe, za$ koszty przewozu
ponosi kupujgcy. Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instanciji
uznat, ze powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie. W ocenie tego Sadu tresé
umowy z dnia 2 maja 2001 r. zawartej miedzy stronami, ktéra przewidywata, ze

miat weglowy miat by¢ dostarczany na stacje PKP w P. wskazywata, iz cena



sprzedazy obejmowata takze jego przewoz. Brak byto zatem podstaw, by strona

powodowa mogta sie domagac dodatkowo zaptaty za koszty przewozu.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji strony powodowej oddalit jg
wyrokiem z dnia 14 czerwca 2005 r. Uznajgc, ze brak jest podstaw do
uwzglednienia wnioskéw dowodowych zaoferowanych przez strone powodowg do
przeprowadzenia w postepowaniu apelacyjnym, Sad drugiej instancji podzielit
ustalenia faktyczne Sadu Okregowego w P. oraz jego ocene prawng. Sprostowat

jedynie oznaczenie strony powodowej zawarte w zaskarzonym wyroku.

Skarga kasacyjna strony powodowej zostata oparta o obie podstawy
okreslone w art. 398° § 1 k.p.c. W ramach podstawy naruszenia prawa
materialnego skarzgca zarzucita obraze art. 65 § 2 k.c., art. 69 k.c., art. 547 § 1
w zwigzku z art. 65 § 2 k.c., art. 72 ust. 3i 76 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 10 czerwca
1994 r. o zamowieniach publicznych oraz obraze przepisow Konstytucji - art. 2, art.
32 ust. 2 w zwigzku z art. 8 ust. 2, art. 21 w zwigzku z art. 8 ust. 2, art. 45 ust. 1
w zwigzku z art. 8 ust. 2, a takze art. 1 i art. 6 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci. W ramach zas podstawy naruszenia
przepisdw postepowania majgcego istotny wptyw na wynik sprawy zarzucita obraze
art. 233 § 1 k.p.c., art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 381 k.p.c.

W oparciu o te zarzuty strona powodowa wniosta w skardze kasacyjnej
0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu, ewentualnie uchylenie takze wyroku Sadu

Okregowego w P. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zawarte w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia art. 233 § 11328 § 2 k.p.c.
byly zwigzane z kwestionowaniem przez skarzgcego dokonanej przez Sad drugiej
instancji oceny materiatu dowodowego i nie mogty by¢ uwzglednione z uwagi
na tre$é art. 398° § 3 k.p.c. Przepis ten przewiduje, ze podstawg skargi kasacyjnej
nie mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Odmienna
ocena skarzacej, odwotujaca sie do sprzecznosci art. 398° § 3 k.p.c. z przepisami
konstytucji i art. 398° § 1 k.p.c. okreslajgcego podstawy skargi kasacyjnej byta

pozbawiona racji. Nie sposob tez podzieli¢ jej oceny, ze oddalenie powddztwa



stanowito wyraz jej dyskryminacji i nastgpito przy pozbawieniu strony powodowe;
praw do sprawiedliwego rozpoznania sprawy, co miatoby prowadzi¢ do naruszenia
powotanych w skardze kasacyjnej przepiséw Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej

i Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.

Zasadny byt natomiast zarzut naruszenia art. 65 § 2 k.c. zwigzany ze
sposobem wyktadni tresci umowy zawartej przez strony, ktéra w ocenie Sgdu
Apelacyjnego nakazywata przyjg¢, ze w umowie tej strony ustality, iz strona
powodowa ponosi koszty transportu miatu weglowego do stacji PKP P. Sad drugiej
instancji przyjat, ze wskazanie w § 2 ust. 1 tej umowy miejsca dostarczenia miatu
weglowego oznaczato, ze strona powodowa miata pokrywaé wszystkie koszty
zwigzane z przesytkg, w tym koszty przewoznego. Tego rodzaju stwierdzenie nie
byto uprawnione, bowiem oznaczenie w umowie miejsca dostarczenia towaru nie
oznacza jeszcze, ze koszt dostarczenia towaru do tego miejsca obcigza dostawce.
Z brzmienia art. 547 § 1 k.c. wynika wyraznie, ze w umowie sprzedazy kwestia ta
moze byC uregulowana odmiennie. Nie jest wykluczone, aby koszty przewozu
i odbioru rzeczy ponosit kupujagcy i korzystat w tym celu takze z ustug innego
podmiotu. Stwierdzenie zatem, Zze dla wykfadni tresci umowy tgczacej strony
catkowicie pozbawiona znaczenia byfta tres¢ umowy tgczacej strone pozwang
z firmg ,C.”, ktéra w okresie dostaw realizowanych przez strone powodowg
prowadzita wykup listbw przewozowych, roztadunek przesytek wagonowych i
transport wytadowanego mialu weglowego, byto catkowicie chybione. Sad
Apelacyjny nie rozwazyt miedzy innymi takze, czy tre§¢ umowy z firmg ,C.”
stanowita podstawe do optacania przez strone pozwang kosztow transportu miatu i
czy zachodzita potrzeba uregulowania tej kwestii w umowie ze strona powodowsg i
objecia tego rodzaju kosztéw specyfikacjg zamowienia przy zawieraniu umowy na
dostawe miatu weglowego w trybie zamdwienia publicznego. Zawarcie miedzy
stronami umowy, na mocy ktérej strona powodowa przejeta obowigzki firmy ,C.”
nie stanowitoby w tym przypadku zmiany umowy z dnia 2 maja 2001 r., co nie
dawatoby podstaw do stwierdzenia, ze w wyniku zawarcia takiej umowy zostat
naruszony art. 76 ust. 1 ustawy o zaméwieniach publicznych. Tego rodzaju skutek
przyjat zas Sad Apelacyjny. Z kolei stwierdzenie, ze strony nie mogty zawrzeé

umowy dotyczgcej ponoszenia kosztow transportu w trybie okreslonym w art. 69



k.c. byto rowniez wynikiem przyjecia tezy, ze kwestia ta byta juz uregulowana w
umowie z dnia 2 maja 2001 r. i zachodzita mozliwos¢ jej zmiany jedynie w ramach
postepowania 0 zamoéwienie publiczne. Nie zostato natomiast wyjasnione, czy w
przypadku gdyby umowa ta nie dotyczyta ponoszenia kosztéw transportu,
zachodzita potrzeba zawarcia jej miedzy stronami rowniez w trybie zamowienia
publicznego. Przy zasadno$ci zarzutu naruszenia art. 65 § 2 k.c. za
usprawiedliwione nalezato uznac¢ zatem takze zarzuty naruszenia art. 69 k.c. i art.

76 ust. 1 ustawy o zamdwieniach publicznych.

W zwigzku z zarzutem naruszenia art. 381 k.p.c. nalezy zasygnalizowac
w pierwszej kolejnosci watpliwo$¢ wigzaca sie ze stwierdzeniem w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, ze w toczgcym sie postepowaniu Sgd nie byt zwigzany
ustaleniami dokonanymi przez Prokurature Rejonowg w P. w sprawie 1 Ds. .../02,
przy odwotaniu sie do tresci art. 11 k.p.c. Wobec umorzenia tego postepowania
zwigzanie takie istotnie nie miatoby miejsca, co jednoczesnie nie oznacza, ze z akt
tych nie mozna przeprowadzi¢ dowodu. O to za$ wnosita strona powodowa i nie
powotywata sie na tres¢ art. 11 k.p.c. Nie jest zatem jasne, czy Sad Apelacyjny
dopuscit dowdd z akt o ktérych mowa wyzej i stwierdzit, ze nie jest zwigzany
dokonanymi w nich ustaleniami, czy tez dowodu tego nie przeprowadzit, powotujgc
art. 11 k.p.c. jako dodatkowg podstawe do nieuwzglednienia tego wniosku, co nie

znajdowatoby uzasadnienia.

Sad drugiej instancji pomijajac dowody wnioskowane do przeprowadzenia
w postepowaniu apelacyjnym stwierdzit, ze chodzito o dokumenty pochodzgce
sprzed daty wydania wyroku przez Sgd Okregowy i nic nie stato na przeszkodzie,
aby przedstawi¢ je temu Sadowi, a takze, ze aktywno$¢ dowodowg strony
powodowej w postepowaniu apelacyjnym spowodowato niekorzystne dla niej
rozstrzygniecie. Sad Apelacyjny powotat sie réwniez na poglad, ze wyczekiwanie
z dowodzeniem swoich twierdzenh i zgtaszaniem dowoddw na odparcie twierdzen
strony przeciwnej, az do wyniku procesu przed Sgdem pierwszej instancji
I wnioskowanie ich dopiero w apelacji, w wyniku niekorzystnego rozstrzygniecia,
nie uzasadnia ich przeprowadzenia przed Sgdem drugiej instancji. Stanowisko to
nie uwzglednia rzeczywistych motywdéw zawnioskowania tych dowodow przez

strone powodowg. Wskazata ona bowiem, ze czesci dowoddéw nie mogta zgtosi¢



wczesniej, gdyz uzyskata je dopiero po zakonczeniu postepowania przed Sgdem
pierwszej instancji. Pozostate zas dowody zawnioskowata na okolicznosci
dowodzone juz wczesniej w inny sposob, z tego wzgledu, Zze dopuszczone
wczesniej dowody zostaty uznane za niewiarygodne. Nie jest to sytuacja tozsama
z brakiem inicjatywy dowodowej, ktora stanowita podstawe poglgdu powotanego
przez Sad Apelacyjny. Wskazuje to, ze przestanki dopuszczalnosci powotania
dowodow przez strone powodowg nie zostaty na gruncie art. 381 k.p.c. rozwazone

prawidtowo, co doprowadzito do naruszenia tego przepisu.

Z przyczyn wyzej wskazanych skarga kasacyjna podlegata uwzglednieniu,

a zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ na podstawie art. 398 § 1 k.p.c.



