Sygn. akt Il CNP 61/08

POSTANOWIENIE

Dnia 5 sierpnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 sierpnia 2008r.,
skargi (...) Banku Spotki Akcyjnej w G.

0 stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego postanowienia Sagdu
Rejonowego w L. z dnia 7 czerwca 2006r., sygn. akt | Co (...)

wydanego w sprawach egzekucyjnych z wniosku wierzycieli: Przedsiebiorstwa
Produkcyjno - Handlowego "P.(...)" Spoétki Akcyjnej w L., J. F., Banku Spotki Akcyjnej
Oddziatu lll w t., Banku (...) Spétki Akcyjnej V Oddziatu w t. oraz Banku Spétki Akcyjne;j
w G.

prowadzonych przez Komornika Sgdowego Rewiru V przy Sadzie Rejonowym w L. o
sygn. akt: VKm (...), VKM (...), VKM (...), VKm (...) i VKm (...)

przeciwko dtuznikom: E. B. i S. B.

przy udziale nabywcy T. S.

0 egzekucje z nieruchomosci,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie

Skarga wierzyciela o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Rejonowego w t. z dnia 7 czerwca 2006 r. [sygn. akt | Co (...)]
pozbawiona jest jednego z niezbednych elementéw takiej skargi, a mianowicie
spetnienia wymogu wymienionego w art. 424> § 1 pkt 3 k.p.c. Strona skarzgca nie
wskazata w skardze przepisu prawa, z ktérym zaskarzone orzeczenie jest niezgodne.

Tymczasem kazde z wymagan okreslonych w art. 424° § 1 k.p.c. powinno by¢ wyraznie



wyodrebnione i wypetnione (v. postanowienia SN z dnia 20 lipca 2005 r., IV CNP 1/05,
niepubl.). Jednoznaczne wskazanie przepisu prawa, z ktorym — zdaniem strony
skarzgcej — kwestionowane orzeczenie pozostaje w sprzecznosci nalezy do
konstrukcyjnych wymogéw tej skargi (v. postanowienie SN z dnia 26 lipca 2006 r., IV
CNP 68/06 niepubl.), a jego brak skutkuje obowigzkiem jej odrzucenia.

Wypetnienie zatem obowigzku zakreslonego wymaganiem przewidzianym w art.
424> § 1 pkt 3 k.p.c. nie moze byé zastgpione przez powotanie podstaw skargi i ich
uzasadnienia. Wymagania skargi wskazane w art. 424°> § 1 pkt 2 i pkt 3 k.p.c. s3
niezalezne od siebie i spetniajg, jako istotne elementy skargi, rézne funkcje i cele.
Poniewaz nie sg one tozsame, przeto majgce je spetniac elementy skargi nie mogg by¢
ujete tgcznie i powinny by¢é w skardze odrebnie sformutowane i uzasadnione (v.
postanowienie SN z dnia 28 lutego 2006 r., | CNP 13/06, niepubl.;postanowienie SN z
dnia 28 lutego 2006 r. | CNP 12/06, niepubl.; postanowienie SN z dnia 25 lipca 2006 r.,
[l CNP 41/06, niepubl.; postanowienie SN z dnia 2 marca 2006 r., IV CNP 16/06,
niepubl.).

Brak zatem wyraznego wskazania, w ziozonej przez wierzyciela skardze
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia sgdowego, tego
przepisu prawa, z ktorym — w ocenie skarzgcego — zaskarzone orzeczenie jest
niezgodne, powoduje odrzucenie skargi (v. postanowienie SN z dnia 16 marca 2006 r. II
CNP 15/06, niepubl.).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art. 4248
§ 1 k.p.c.



