Sygn. akt [ CNP 44/12

POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Henryk Pietrzkowski

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 10 pazdziernika 2012 r.

skargi matoletniego E. K.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Apelacyjnego z dnia 29 wrzesnia 2011 r.,

wydanego w sprawie z powddztwa matoletniego E. K.
przeciwko Miastu L. - Administracji Nieruchomosciami L.
"Z"wt.

0 ochrone dobr osobistych,

1. odrzuca skarge
2. oddala whniosek Miasta L. - Administracji
Nieruchomosciami L. "Z." w L. o zasadzenie kosztéw

postepowania wywotlanego wniesieniem skargi.

Uzasadnienie



Skarga matoletniego E. K. dziatajgcego przez swojego przedstawiciela
ustawowego o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sadu
Apelacyjnego z dnia 29 wrzesnia 2011 r. podlegata odrzuceniu z nastepujgcych
przyczyn.

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci orzeczenia z prawem w CzeSCi
okreslajagcej jej istote (jej tres¢), w ktoérej nalezy wykazac, ze spetnia warunki
przewidziane w art. 424> § 1 pkt 1 — 6 k.p.c., powinna zawiera¢ miedzy innymi
wykazanie, ze wzruszenie zaskarzonego wyroku w drodze innych Srodkow
prawnych nie bylo i nie jest mozliwe (art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c.). W skardze brak na
ten temat jakichkolwiek wywoddw.

Z przytoczonych wzgledéw, na podstawie art. 424% § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
orzekt jak w sentenciji.

Wobec tego, ze petnomocnik pozwanego nie ztozyt odpowiedzi na skarge
w przepisanym prawem terminie, nie bylo podstaw do zasgdzenia kosztow

postepowania zgdanych w piSmie z dnia 11 czerwca 2012 r.



