Sygn. akt Il CNP 27/08

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Tadeusz Erecinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 kwietnia 2008 r.,
skargi A. P.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w t.. z
dnia 30 sierpnia 2007r., sygn. akt Il Ca (...)

wydanego w sprawie z powodztwa |. K.

przeciwko A. P.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie powddki - Miasta L.

o eksmisje ,
odrzuca skarge.
Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 30 sierpnia 2007 r. Sgd Okregowy w L. oddalit apelacje
pozwanego od wyroku Sgdu Rejonowego w t..

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
pozwany zarzucit naruszenie art. 5 k.c. i wnosit o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
zaskarzonego orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
powinna zawiera¢ uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody, spowodowanej przez
wydanie orzeczenia, ktérego skarga dotyczy (art. 424> § 1 pkt 4 k.p.c.).
Wymaganie uprawdopodobnienia wyrzgdzenia szkody polega na przedstawieniu

wyodrebnionego wywodu przekonujgcego, ze szkoda zostata wyrzgdzona oraz



okreslajgcego czas jej powstania, postac i zwigzek przyczynowy z wydaniem orzeczenia
niezgodnego z prawem. Niezbedne jest przy tym przeprowadzenie przekonywajgcego
wywodu wskazujgcego czas powstania szkody oraz zwigzek przyczynowy miedzy nig a
wydaniem zaskarzonego orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 31
stycznia 2006 r., IV CNP 38/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 141, z dnia 11 sierpnia 2005
r., Il CNP 4/05, nie publ., z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il CNP 5/05, nie publ., z dnia 22
listopada 2005 r., | CNP 19/05, nie publ., z dnia 28 listopada 2006 r., Il CNP 55/06, nie
publ.). Skarzgcy tego obowigzku nie spetnit. Wskazat jedynie, ze zaskarzone orzeczenie
"wywotato dla pozwanego szkode rzedu 147 000 zt, gdyz takg kwote pozwany
zainwestowat w formie naktadow na lokal", oraz Zze szkode uprawdopodabnia
oswiadczenie pozwanego, z ktorego wynika, jakie naktady z wtasnych srodkéw poczynit
pozwany na przedmiotowy lokal mieszkalny.

Skarzgcy wskazywat w skardze, ze Sad naruszyt art. 5 k.c. W wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., Il CNP 149/07 (nie publ.) stwierdzono,
ze zastosowanie w konkretnej sprawie art. 5 k.c. dla oceny zasadnosci powodztwa nie
moze by¢ uznane jako przypadek razgco niewfasciwego zastosowania prawa. Poglad
ten nalezy odpowiednio odnies¢ do sytuacji gdy sad oceniajgc roszczenie uznat, ze nie
jest ono sprzeczne z art. 5 k.c., ktéra miata miejsce w niniejszej sprawie.

Zgodnie z art. 424® § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy odrzuca na posiedzeniu niejawnym
m. in. skarge niespetniajaca wymagan okreslonych w art. 424° § 1 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



