Sygn. akt Il CNP 23/10

POSTANOWIENIE

Dnia 20 maja 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Dariusz Donczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj

w dniu 20 maja 2010 .,

skargi M. Z.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 18 czerwca 2009 r., sygn. akt 11 Cz (...)

wydanego w sprawie ze skargi dtuznika M. Z.

na czynnosci Komornika Sgdowego przy Sgdzie Rejonowym w S.
z dnia 14 sierpnia 2007r., sygn. akt | Km (...),

przy udziale wierzyciela J. S.,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie

M. Z. wniést skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Okregowego w S. z dnia 18 czerwca 2009 r. sygn. akt Il Cz (...) - w
czesci obejmujgcej punkt pierwszy o odrzuceniu zazalenia M. Z. na zarzadzenie Sadu
Rejonowego z dnia 29 pazdziernika 2008 r. o zwrocie uiszczonego wpisu w kwocie 100 zt —
oraz poprzedzajgcego to postanowienie postanowienia Sgdu Rejonowego w S. z dnia 29
pazdziernika 2008 r., sygn. akt XV Co (...) zarzucajac, ze sg one niezgodne z art. 16 ust. 7
obowigzujgcej wowczas ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych (Dz. U. z 2002 r. Nr 9, poz. 88) w zwigzku z rozporzgdzeniem Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia 1996 r. w sprawie wysokosci wpisow w sprawach
cywilnych (Dz. U. Nr 154, poz. 753).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarzacy wniost o stwierdzenie niezgodnosci z prawem m.in. postanowienia Sgadu
Rejonowego w S. z dnia 29 pazdziernika 2008 r. poprzedzajgcego postanowienie Sgdu
Okregowego w S. z dnia 18 czerwca 2009 r. Skarga nie dos¢ jasno okresla czy
przedmiotem zaskarzenia jest cate postanowienie Sgdu Rejonowego czy tez tylko jego
czes¢ zawierajgca zarzgdzenie o zwrocie wpisu w kwocie 100 zt. Niezaleznie od tego w
jakim zakresie postanowienie Sgdu Rejonowego zostato zaskarzone skargg o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia jest ona w tym zakresie
niedopuszczalna. Wedtug art. 424* § 1 k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem
prawomocnego orzeczenia przystuguje od prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie. Zgodnie z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z
dnia 1 kwietnia 2008 r. SK 77/06 (Dz. U. z 2008 r. Nr 59, poz. 367) art. 424* § 1i2 kpp.c. w
czesci obejmujgcej stowa ,konczgcego postepowanie w sprawie”, jest niezgodny
Konstytucjg. Przedmiotem skargi moze by¢ takze orzeczenie sgdu pierwszej instancji. Jak
stanowi art. 424 § 2 k.p.c. w wyjatkowych wypadkach, gdy niezgodnosé¢ z prawem wynika
Z naruszenia podstawowych zasad porzgdku prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo
praw cziowieka i obywatela, skarga przystuguje takze od prawomocnego orzeczenia
konczgcego postepowanie w sprawie wydanego przez sad pierwszej instancji lub drugiej
instancji, jezeli strony nie skorzystaty z przystugujgcych im srodkéw prawnych. W takim
przypadku, wedtug art. 424> § 1 pkt 5 k.p.c., skarga powinna zawiera¢ wykazanie, ze
wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze innych srodkéw prawnych nie byto i nie jest
mozliwe, a ponadto - gdy skarge wniesiono stosujac art. 424 § 2 k.p.c. - ze wystepuje
wyjatkowy wypadek uzasadniajgcy wniesienie skargi. Brak powyzszego elementu
konstrukcyjnego skargi skutkuje koniecznoscig jej odrzucenia bez wzywania do jej
uzupetnienia. W odniesieniu do postanowienia Sgdu Rejonowego w S. skarga nie spetnia
wymagania okre$lonego w art. 424> § 1 pkt 5 k.p.c., co skutkuje koniecznoscig jej
odrzucenia wtym zakresie. Ponadto w postanowieniu tym zawarte sg az trzy
rozstrzygniecia: o odrzuceniu skargi na czynnosci komornika, o stwierdzeniu braku podstaw
do wydania zarzadzeh w trybie art. 759 § 2 k.p.c. oraz o zwrocie uiszczonego wpisu
w kwocie 100 zt. W stosunku do dwdch z tych rozstrzygnieé: o odrzuceniu skargi na
czynnos¢ komornika oraz o zwrocie wpisu dtuznik wniost zazalenie, ktére zostato

merytorycznie rozpoznane przez Sgd Okregowy postanowieniem z dnia 18 czerwca 2009



r, co wylgcza te orzeczenia z mozliwosci ich zaskarzenia skargg o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, a W konsekwencji uzasadnia
odrzucenie skargi w tej czesci na podstawie art. 4242 § 1 k.p.c.

Roéwniez w pozostatym zakresie - dotyczagcym postanowienia Sgdu Okregowego w
S. z dnia 18 czerwca 2009 r. - skarga podlegata odrzuceniu. Skarga dotyczy punktu
pierwszego postanowienia, jak to okreslono w skardze, w czesci odrzucajgcej zazalenie
diuznika na zarzgdzenie Sgdu Rejonowego o zwrocie uiszczonego wpisu w kwocie 100 zt.
Postanowienie Sadu Okregowego z dnia 18 czerwca 2009 r. nie zawiera takiego
rozstrzygniecia, bowiem odrzucenie zazalenia nastgpito w czesci dotyczgcej pkt 2
postanowienia Sgdu Rejonowego, w ktérym Sad ten stwierdzit brak podstaw do wydania
zarzadzen w trybie art. 759 § 2 k.p.c. W pozostatym zakresie, w tym dotyczgcym zwrotu
wpisu, zazalenie zostato merytorycznie rozstrzygniete przez Sad Okregowy przez jego
oddalenie.

Wediug art. 424 § 1 kp.c. skarga o stwierdzenie niezgodnoéci z prawem
prawomochnego orzeczenia przystuguje wowczas, gdy przez jego wydanie stronie zostata
wyrzadzona szkoda. Z uwagi na ten wymaég w skardze, zgodnie z art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c.,
nalezy uprawdopodobni¢ wyrzgdzenie szkody, spowodowanej przez wydanie
orzeczenia, ktérego skarga dotyczy. We wniesionej skardze wskazano, ze na skutek
wydania zaskarzonego skargg orzeczenia skarzgcy poniést szkode, gdyz zostat
pozbawiony mozliwo$ci wykazania, ze komornik pobrat od niego kwote znacznie wyzszg
niz kwota nalezna. W skardze, wbrew wymaganiom zawartym w art. 424> § 1 pkt 4
k.p.c., nie uprawdopodobniono nalezycie faktu wystgpienia szkody albowiem powotano
sie ogolnie, ze taka szkoda wystgpita nie precyzujgc nawet jej wysokosci.

Nalezy mie¢ takze na uwadze, ze postanowienie Sgdu Okregowego, w czesci
dotyczgcej zwrotu uiszczonego wpisu sgdowego, zostato wydane w nastepstwie
wniesienia przez skarzgcego zazalenia na postanowienie Sgdu Rejonowego w S. z dnia
28 pazdziernika 2008 r., ktorym Sad ten w punkcie pierwszym odrzucit skarge dtuznika
M. Z. wniesiong na czynno$¢ komornika przy Sgdzie Rejonowym w S. z dnia 14 sierpnia
2007 r., sygn. akt | Km (...). Brak merytorycznego rozpoznania skargi wniesionej przez
dtuznika na czynnos¢ komornika, z czym skarzgcy wigze doznang szkode, byt wiec
nastepstwem orzeczenia dotyczgcego odrzucenia skargi dtuznika na czynnosci
komornika, a nie orzeczenia dotyczgcego zwrotu wpisu sgdowego uiszczonego od tej
skargi. Odrzucenie wniesionej przez dtuznika skargi na czynnos¢ komornika byto

konsekwencjg nieuiszczenia wpisu w terminie, a zwrot uiszczonego wpisu po terminie



byt nastepstwem odrzucenia skargi dtuznika na czynnos¢ komornika. Brak jest wiec
adekwatnego zwigzku przyczynowego, o ktorym stanowi art. 361 § 1 k.c., pomiedzy
doznang przez skarzgcego szkodg majgtkowg a postanowieniem Sgdu Okregowego w
czesci obejmujgcej rozstrzygniecie dotyczgce wpisu sgdowego, zaskarzonym skargg. Z
tej przyczyny skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochnego orzeczenia
jest niedopuszczalna, gdyz warunkiem jej dopuszczalnosci jest to, aby szkoda zostata
wyrzgdzona przez wydanie zaskarzonego orzeczenia.

W tej sytuacji skarga nie spetnia wymagania okreslonego w art. 424° § 1 pkt 4

k.p.c., co uzasadniato jej odrzuceniu na podstawie art. 4248 § 1 k.p.c.



