Sygn. akt 11 CKN 825/97

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 1998 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN - B. Myszka
S¢dziowie: SN - H. Pietrzkowski

SN - K. Zawada (spraw.)
Protokolant: E. Chojnacka

PO rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 1998 r.

na rozprawie sprawy z powodztwa H. [...] w K.

przeciwko [...],,X.” Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w D.
o zaplate

na skutek kasacji pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 czerwca 1997 r. sygn. akt | Aca [...]

oddala kasacje i zasadza od strony pozwanej na rzecz strony
powodowej kwote 600 (szeséset) zl tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



H. [...] w K. pozwem z 26 wrzesnia 1996 r. zazadala zasadzenia
od [...] X. - Spotki z Ograniczong Odpowiedzialnoscig w D. kwoty 26.252,76 zt
z odsetkami ustawowymi od daty wytoczenia powddztwa. Na dochodzong
kwote sktadaly si¢ dwie pozycje: 1) odsetki ustawowe w wysokosci 12.005,73 zt
za opoznienie w zaplacie ceny za blache dostarczong zgodnie z dowodem
dostawy z 28 wrzesnia 1992 r., 2) odsetki ustawowe w wysokosci 14.247,03zk
za blach¢ dostarczong zgodnie z dowodem dostawy z 19 sierpnia 1993 r.

Istotne elementy stanu faktycznego sa niesporne i przedstawiajg si¢
nastepujaco:

Pierwszg dostawe¢ odebrato [...] X. - Spoétka Cywilna w D..
Natomiast odbiorcg drugiej dostawy bylo pozwane [...] X. - Spotka
z Ograniczong Odpowiedzialnoscia w D.. Dnia 29 czerwca 1994 r. doszto
do zawarcia ,,porozumienia w sprawie sptacenia przeterminowanych ptatnosci
za wyroby H.”. Zostato ono podpisane przez petnomocnika strony powodowe;j
oraz T. M., bedacego wspdlnikiem spotki cywilnej X. i1 prezesem zarzadu
spotki z 0.0. X., dziatajacego, jak wynika z zalacznika do porozumienia,
w imieniu spéiki z 0.0. X.. Porozumienie dotyczyto obu dostaw. Strona pozwana
uznala w nim roszczenia strony powodowej z tytulu niezaplaconej ceny.
Wysoko$¢ ich w dniu podpisania porozumienia okreslono na 250.000.000
starych zt., jednoczes$nie zastrzegajac, ze zaptata wymienionej kwoty nastagpi w
trzech rownych ratach, w lipcu, sierpniu i wrzesniu 1994 r., 1ze dopoki
nalezno$¢ glowna nie zostanie uiszczona, trwaé bedzie naliczanie odsetek za
nieterminowg sptate tej naleznosci.

Sad Wojewodzki w K. wyrokiem z 13 marca 1997 r. zasadzil od strony
pozwanej na rzecz powodowej H. jedynie 14.247,03 zi, tj. druga z wskazanych

wyzej pozycji. Oddalajac powodztwo w pozostatym zakresie uznat, ze pozwana



spotka nie jest dluznikiem strony powodowe] zobowigzanym do zaplaty
za pierwszg dostawe. W szczegoOlnosci, zdaniem Sadu Wojewddzkiego,
W porozumienia stron z 29 czerwca 1994 r. nie mozna dopatrywac si¢ przejecia
przez pozwang spotke dtugu spotki cywilnej X. z tytulu pierwszej dostawy - ani
takze ugody.

W  wyniku apelacji strony powodowej, skarzacej wyrok Sadu
Wojewddzkiego w czesci oddalajacej powodztwo, Sad Apelacyjny w [...]
wyrokiem z 19 czerwca 1997 r. zmienit wyrok Sadu Wojewodzkiego w ten
sposob, ze zasadzil cala dochodzong kwote, tj. 26.252,76 zl, z odsetkami
ustawowymi od 26 wrzesnia 1996 r. W ocenie Sadu Apelacyjnego porozumienie
stron z 29 czerwca 1994 r. wykazuje cechy umowy o przejecie przez pozwang
spotke dlugu spotki cywilnej X. z tytulu pierwszej dostawy. Zawarte ono
bowiem zostato, jak tego wymaga art. 522 k.c., w formie pisemnej. Strona
powodowa udzielita takze zgody wymaganej przez art. 519 k.c. Jednocze$nie,
porozumienie to zawiera - wedtug Sadu Apelacyjnego - elementy ugody. W
przyjetej przez siebie kwalifikacji porozumienia stron z 29 czerwca 1994 r. Sad
Apelacyjny dopatruje si¢ dokonania odmiennych ustalen faktycznych od
poczynionych przez sad pierwszej instancji.

Kasacja strony pozwanej od wyroku Sadu Apelacyjnego, skarzaca go
W czesci zasadzajacej kwote przewyzszajaca 14.247,03 zt, zarzuca mu bledng
wyktadni¢ i niewlasciwe zastosowanie art. 519 oraz art. 917 k.c.

Sad Najwyzszy, rozpoznajac sprawe¢ w granicach kasacji, zwazyl, co
nastepuje:

W odbiegajacej od przyjetej przez Sad Wojewodzki ocenie prawnej
porozumienia stron z 29 czerwca 1994 r. nie mozna dostrzega¢ dokonania przez
Sad Apelacyjny odmiennych ustalen faktycznych. Sad Apelacyjny w istocie
podzielit niesporne ustalenia faktyczne Sadu Wojewodzkiego, za$ rdznica

mig¢dzy obu sagdami dotyczy jedynie kwalifikacji tych ustalen w $wietle prawa

cywilnego.



Skarzacy trafnie kwestionuje zasadno$¢ kwalifikowania porozumienia
stron z 29 czerwca 1994 r. jako przejecia dtugu. Powolanie si¢ przez Sad
Apelacyjny na zgode¢ strony powodowej wskazuje, ze sad ten ma na uwadze
przejecie dlugu w drodze umowy mig¢dzy dluznikiem (spotkg cywilng X.)
a osobg trzecig (pozwang spotka) za zgoda wierzyciela (strony powodowe;j),
t]. konstrukcje przewidziang w art. 519 § 2 pkt 2 k.c. Fakt podpisania
rozpatrywanego porozumienia przez pelnomocnika powodowej H. i T. M.,
dziatajagcego w imieniu pozwanej spotki sprzeciwia si¢ jednak jednoznacznie
takiej kwalifikacji tego porozumienia. Nie ma takze podstaw do uznania go
za przejecie dlugu w postaci umowy miedzy wierzycielem (strong powodowa)
a osobg trzecig (pozwang spotka) za zgoda dluznika (spotki cywilnej X.),
tj. w sposob okreslony w art. 519 § 2 pkt 1 k.c.

Zgoda dluznika na przejecie dlugu moze by¢ wprawdzie wyrazona
w dowolny sposob. Nie mozna bowiem aprobowac stanowiska czesci
pis$miennictwa wymagajacego, z powolaniem si¢ na art. 63 § 2 k.c. w zw. z art.
522 k.c., dla zgody dtuznika formy pisemnej dla celow dowodowych (art. 74
k.c.). Z art. 63 § 2 k.c. wynika, ze jezeli do wazno$ci czynno$ci prawnej
wymagana jest forma szczeg6lna, zgoda osoby trzeciej na dokonanie tej
czynnosci powinna by¢ wyrazona w tej samej formie, a zatem w ten sam
sposob, ktory jest przewidziany dla czynnosci prawnej, i pod ta samg sankcja
(czyli rowniez pod rygorem niewaznos$ci). Poniewaz art. 522 zd. 1 k.c. zastrzega
dla umowy o przejecie dlugu forme¢ pisemng pod rygorem niewaznosci, art. 63
§ 2 k.c. dotyczylby rowniez zgody na przejecie dtugu zarowno wierzyciela, jak
I dtuznika. Art. 522 zd. 2 k.c. nakazujac pod niewaznoscig zachowanie formy
pisemnej dla zgody wierzyciela, wyklucza jednak zastosowanie art. 63 § 2 k.c.
nie tylko w odniesieniu do zgody wierzyciela, ale i dluznika. Zawarte bowiem
w art. 522 zd. 2 k.c. zastrzezenie pod niewaznoscig formy pisemnej jedynie dla
zgody wierzyciela traciloby sens, gdyby wymaganie formy pisemnej dla zgody

dtuznika pod tg samg sankcja wynikato z art. 63 § 2 k.c. Wyptywajace z art. 522



zd. 2 k.c. uchylenie zastosowania art. 63 § 2 k.c. oznacza w odniesieniu do
zgody dhuznika powrdt do reguly ustanowionej w art. 60 k.c., tj. dowolnos¢
sposobu wyrazenia zgody dtuznika na przejecie jego dtugu przez osobe trzecia
na podstawie umowy z wierzycielem. Przedstawione zréznicowanie regulacji
formy zgody wierzyciela 1 zgody dluznika odpowiada niejednakowe]
doniostosci wymogu zgody kazdego z nich. Z uwagi na ryzyko, jakie przejecie
dtugu niesie dla wierzyciela, jego zgoda powinna by¢ wynikiem dojrzatego
namystu i1 nie budzi¢ watpliwosci. Osiaggnigciu tych celow sprzyja forma
pisemna pod rygorem niewazno$ci. W odniesieniu natomiast do zgody dluznika
te racje odpadaja, poniewaz przejecie dlugu lezy zasadniczo w interesie
dtuznika. Tu zatem brak uzasadnienia dla formy szczeg6lne;.

O zgodzie osoby reprezentujacej spotke cywilng X. na przejecie jej dugu
przez pozwang spotke na podstawie umowy ze strong powodowa mozna by
zatem wnosi¢ z okoliczno$ci zawarcia porozumienia z dnia 29 czerwca 1994 r.

Whpierw jednak trzeba rozstrzygna¢, czy dokonane w sprawie ustalenia
pozwalaja przyjac istnienie zgodnej woli stron porozumienia z 29 czerwca
1994 1. co do przejecia przez pozwang spotke zobowigzania spotki cywilnej X.
ze skutkiem w postaci zwolnienia jej z dlugu. Istnienie zgodnej woli stron w tej
kwestii jest bowiem nieodzowne do uznania ich porozumienia za umowe
0 przejecie dlugu w postaci przewidzianej w art. 519 § 2 pkt 1 k.c. Przy czym
Zuwagi na ryzyko wigzace si¢ dla wierzyciela z przejeciem dilugu wszelkie
watpliwosci co do woli osoby trzeciej 1 wierzyciela w przedmiocie wstgpienia
osoby trzeciej] w miejsce dtuznika ze skutkiem w postaci zwolnienia go z dlugu
powinny wyklucza¢ kwalifikacje umowy jako przejecia dlugu. Tymczasem
dokonane w sprawie ustalenia faktyczne nie zawieraja danych $wiadczacych
0 tym, ze wolg stron porozumienia bylo, aby pozwana spdtka wstgpita w miejsce
spotki cywilnej X. ze skutkiem w postaci zwolnienia jej z dtugu.

Stan faktyczny sprawy uzasadnia natomiast w peini uznanie porozumienia

stron z 29 czerwca 1994 r. za umowe, z ktorej wynika przystgpienie pozwanej



spotki do dhugu spotki cywilnej X., tj. zaciagniecie przez pozwang spodike
zobowigzania do uiszczenia niezaplaconej jeszcze ceny za pierwszg dostawe
blachy obok (bez wygasni¢cia) dtugu z tego tytutu spotki cywilnej X..

Umowne przystapienie osoby trzeciej do dlugu, mimo iz kodeks cywilny,
inaczej niz kodeks zobowigzan, nie normuje go, jest dopuszczalne w ramach
swobody umow (art. 3531 k.c.) zarbwno w postaci umowy miedzy osobg trzecia
a wierzycielem, jak i umowy miedzy osobg trzecig a dtuznikiem. Nie wymaga
ono formy szczegodlnej (art. 60 k.c.), ani - w pierwszym wypadku - zgody
dhuznika, a drugim - zgody wierzyciela (por. wyrok SN z 6 listopada 1972 r., llI
CRN 266/72, OSN 1973/9, poz. 160). W rozpoznawanej sprawie miato miejsce
przystapienie do dlugu na podstawie umowy osoby trzeciej (pozwanej spotki)
Z wierzycielem (strong powodow3g).

Jednoczesnie w porozumieniu stron z 29 czerwca 1994 r. nalezy
dostrzegaé, jak trafnie przyjat Sad Apelacyjny, ugode. Dotyczy ona
zobowigzania strony pozwanej z tytulu drugiej dostawy blachy oraz
zobowigzania zaciggnigtego przez stron¢ pozwang w wyniku przystapienia do
dhugu. Trescig tej ugody korzystng dla strony pozwanej jest roztozenie
naleznosci gldwnej z obu zobowigzan na raty. Wynikajgca za$ z niej korzys¢ dla
strony powodowej polegata przede wszystkim na przerwaniu biegu terminu
przedawnieniu roszczen strony powodowej wobec pozwanej spoiki. Te dwa
postanowienia wyrazaja wzajemne ustgpstwa stron w zakresie istniejgcych
migdzy nimi zobowigzan.

Wobec tego, ze zaskarzony wyrok odpowiada w ostatecznym rezultacie
prawu, kasacje nalezato oddali¢ (art. 3932 k.p.c.).

O kosztach postgpowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekl stosownie
doart. 98 i art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 10 ust. 1 i ust. 2 1 § 18 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 4 czerwca 1992 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci
adwokackie w postgpowaniu przed organami wymiaru sprawiedliwosci (Dz. U.

Nr 48, poz. 220 ze zm.).
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