Sygn. akt 11 CKN 704/97

POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 1998 r.

Sad Najwyzszy, Izba Cywilna,
w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN J. Gudowski (spraw.)
Sedziowie: SN Z. Kwasniewski

SA H. Wrzeszcz

Protokolant: P. Malczewski

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 1998 r.

na rozprawie sprawy z wniosku K. K. i Z. W.

z udziatem J. K., W.D., M. M., K. 1., S. K.,B.P.,H.S., M. J., M. K., B.C., J. K.,
M.K,Z.S,J.K, T.B,B.K,R.K,F.R,J.R,M.R.iS. R,

0 stwierdzenie nabycia wlasnosci nieruchomosci przez posiadacza samoistnego
na skutek kasacji uczestnikow postepowania F. R., J. R. 1 S. R.

od postanowienia Sagdu Wojewodzkiego w N.

z dnia 27 maja 1997 r., sygn. akt 1 ACa[...]

postanawia:

oddali¢ Kkasacje.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 1996 r. Sad Rejonowy w N. stwierdzit,
ze K. K. nabyta na podstawie ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu
wiasnosci gospodarstw rolnych (Dz.U. Nr 27, poz.250 ze zm.) niecodptatnie wtasnosc
nieruchomosci potozonych w K. skladajacej sie z dziatek nr [...]7/2, [...]7/3, [...]7/4,
[...]19, [...]98 1 [...]88, aZ. W. - na mocy tej samej ustawy - nabyta nicodptatnie
wlasno$¢ nieruchomosci potozonych w K. sktadajacej sie¢ dziatek nr [...]48, [...]7/1,
[...]1/1 oraz [...]5/2. Zarazem Sad oddalit wniosek uczestnikow F. R., S. R. i1 J. R,
domagajacych si¢ stwierdzenia nabycia przez nich wtasnos$ci czgsci dziatki nr [...]5/2.

Sad I instancji ustalit m.in., ze bedgca przedmiotem sporu dziatka nr [...]5/2
to pas o dlugosci ok. 130 m i szerokosci 5 m stanowiagcy wysoka S powstata
po powodziach w latach 1935 i 1960 r. - skarpg porosni¢ta pojedynczymi drzewami
I krzewami, a czg¢éciowo wikling i1 innymi zaro$lami. Nad dziatka nr [...]5/2, a miedzy
dziatkami siedliskowymi uczestnikow R., biegnie droga gminna. Po powodzi
w 1960 r., gdy skarpa zaczgta si¢ osuwacl, uczestnicy - W trosce 0 stan drogi
I stabilno$¢ wiasnych dziatek - posadzili na brzegu skarpy kilka drzew, podsypali ja
ziemig 1iutwardzili, sama za§ dziatka pozostawala w posiadaniu K. K. iZ. W..
Whnioskodawczynie uprawialy ja, oraly i zasiewaly, jak tez pasly krowy, wycinaty
krzewy. W 1969 r. K. K. ustng umowy darowizny przekazata Z. W. m.in. dziatke
nr[...]5/2 i od tego czasu akty wlascicielskie na tej dzialce wykonywata tylko
obdarowana.

Dokonujac ustalen, Sad Rejonowy odwotat si¢ do przeprowadzonych do-
wodow, wskazujgc, ktore ocenia jako wiarygodne, a ktorym wiary odmawia, i dla-
czego. W konsekwencji uznal, ze w dniu wejscia w zycie ustawy z dnia 26 paz-
dziernika 1971 r. o uregulowaniu wlasnosci gospodarstw rolnych (Dz.U. Nr 27,
poz.250 ze zm.), tj. w dniu 4 listopada 1971 r. samoistng posiadaczka dziatki
nr[...]15/2 byla Z. W.. Zarazem Sad przyjal, Ze uczestnicy R. dbali o t¢ dziatke nie
jako jej posiadacze, lecz wytacznie w celu utrzymania w dobrym stanie drogi
biegnacej na szczycie skarpy.

Apelacja F. R., S. R. i J. R. dotyczyla tej czeSci orzeczenia Sagdu Rejonowego,
w ktorej stwierdzono nabycie witasnosci dziatki nr [...]5/2 przez Z. W. i odmdéwiono

stwierdzenia nabycia wlasnosci przez nich. W apelacji - nie wskazujacej, jakim



przepisom uchybit Sad Iinstancji - zakwestionowano niekorzystne dla skarzacych
ustalenia faktyczne oraz wiodacg do tych ustalen ocen¢ dowodow.

Postanowieniem z dnia 27 maja 1997 r. Sad Wojewodzki w N. apelacj¢ oddalit.
W obszernym uzasadnieniu Sad II instancji przedstawil szereg argumentow
przemawiajacych za teza, ze ustalenia Sgdu Rejonowego sa prawidlowe a ocena

dowoddéw dokonana przez ten Sad - niewadliwa.

W kasacji F. R., S. R. i J. R. podniesiono obie podstawy z art. 3931 k.p.c.
Zdaniem wnoszacych kasacje, zadajacych uchylenia postanowienia Sadu
Wojewddzkiego oraz - w odpowiedniej czesci - postanowienia Sadu I instancji, doszto
naruszenia prawa materialnego przez obraze art. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika
1971 r. 0 uregulowaniu wtasnos$ci gospodarstw rolnych (Dz.U. Nr 27, poz.250 ze zm.)
oraz do uchybienia przepisowi art. 233 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastgpuje:

Nowy system $rodkow odwotawczych - apelacja i kasacja - wyprowadzony do
Kodeksu postepowania cywilnego ustawa z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu
postepowania cywilnego ... (Dz.U. Nr 43, poz.189) uczynit aktualnym wystepujacy juz
pod rzadem Kodeksu postepowania cywilnego z 1930 r. problem dopuszczalnosci i
skutecznos$ci opierania kasacji na zarzucie wadliwej oceny dowodow. Sad Najwyzszy
nie poszedt wspodtczesnie sladem judykatury z okresu przedwojennego, stanowczo wy-
Kluczajgcej mozliwo$¢ zwalczania w kasacji oceny dowodow dokonanej przez sad 1l
instancji (por. np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 31 pazdziernika 1933 r. C.II.
19/33, OSP 1934 p0z.213, z dnia 13 grudnia 1934 r. C.11. 1990/34, OSP 1935 p0z.632,
z dnia 12 listopada 1935 r. C.II. 1422/35, OSP 1935 poz.118), 1 przyjat, ze ocena
dowodéw moze by¢ przedmiotem kontroli kasacyjnej, jednakze mozna jg podwazy¢

tylko wowczas, gdyby - w $swietle dyrektyw ptynacych z art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku

z art. 3931 pkt 2 k.p.c. - okazata si¢ razaco wadliwa albo w sposob oczywisty bledna
(por. np. motywy postanowienia z dnia 29 pazdziernika 1996 r. 111 CKN 8/96, OSNC
1997, nr 3, poz.30; wyrok z dnia 18 lutego 1997 r. II UKN 77/96, OSNAPUS 1997, nr
21, poz.427; wyrok z dnia 14 lutego 1997 r. Il UKN 89/96, OSNAPUS 1997, nr 21,
p0z.426 lub postanowienie z dnia 16 pazdziernika 1997 r. Il CKN 393/97, nie publi-

kowane). Zarazem Sad Najwyzszy wyrazit poglad - do$¢ oczywisty w Swietle art. 392



§ 1 k.p.c., dopuszczajacym kasacj¢ tylko od orzeczen sadu II instancji - ze zarzut
naruszenia art. 233 k.p.c. nie moze stanowi¢ uzasadnionej podstawy kasacyjnej, jezeli
zostat skierowany przeciwko ocenie dowodow, dokonanej przez sad I instancji (np.
postanowienia z dnia 23 czerwca 1997 r. I11 CKN 46/96 oraz z dnia 17 wrzesnia 1997
r. I CKN 321/97 - nie publikowane).

Na samym poczatku konieczne jest rozwazenie, czy skarzgcy w ogodle mogli
postawi¢ zarzut obrazy art. 233 § 1 k.p.c. Sadowi Wojewddzkiemu, ktory - rozpozna-
jac apelacje uczestnikow - samodzielnie zadnych dowodow nie prowadzit. Odpo-
wiadajac na to pytanie trzeba mie¢ na wzgledzie charakter postgpowania apelacyjnego,
ktore - choc jest postgpowaniem odwolawczym, ulokowanym na wyzszym szczeblu
instancji - stanowi kontynuacj¢ postepowania przeprowadzonego przez sad I instancji.
Z tego powodu, baczac na tres¢ art. 382 k.p.c., sad apelacyjny ma nie tylko
uprawnienie, ale wrecz obowiazek rozwazenia na nowo catego zebranego w sprawie
materialu oraz jego, wlasnej, samodzielnej i swobodnej oceny, wtym oceny
zgromadzonych dowodow. Obowigzek ten jest tym bardziej oczywisty, gdy strona
wnoszaca apelacje zarzuca sadowi I instancji wadliwa, tzn. naruszajaca dyrektywy
ptynace z art. 233 § 1 k.p.c., oceng¢ dowodow.

Tak stalo si¢ w rozpoznawanej sprawie, albowiem apelacja uczestnikow
poddawata pod osad Sadu Wojewodzkiego wiasnie oceng dowodow przeprowadzong
przez Sad Rejonowy, poczytywang przez skarzacych jako btedng i1 wiodaca do
nieprawidtowych ustalen. Sad Wojewoddzki zbadat ten zarzut apelacyjny, a nastepnie -
uznawszy go za bezzasadny - apelacj¢ oddalil. Obecnie kasacja powraca do tego
zarzutu, tyle ze kieruje go, zgodnie z sensem art. 392 § 1 k.p.c., przeciwko ocenie
dowodow dokonanej przez Sad II instancji; skarzacy twierdza, ze nie uwzgledniono
wszystkich ujawnionych dowodow, a takze wszystkich okoliczno$ci majacy wptyw na
ich wiarygodnos¢.

W podsumowaniu powyzszych uwag uzasadniony jest poglad, ze wytoczony w
ramach podstawy z art. 3931 pkt 2 k.p.c. zarzut kasacyjny wadliwej oceny dowodow
moze by¢ - formalnie rzecz bioraC - postawiony sadowi apelacyjnemu (sadowi II

instancji) takze wtedy, gdy nie prowadzit on dowodow we wlasnym zakresie.



Przechodzac do oceny tego zarzutu, trzeba pamiegtaé, ze w rozpoznawanej
sprawie - toczgcej sie kilka lat i majacej za podtoze skomplikowany i oddalony w
czasie stan faktyczny - zaoferowano wiele dowodow pochodzacych z rozmaitych
zrodel, przewaznie osobowych, o bardzo réznym wydzwicku, wielokrotnie
sprzecznych, niespdjnych lub niepelnych. W takiej Sytuacji rzeczg Sadoéw meriti,
zgodnie z istotg sadzenia, a wigc niezawistego rozstrzygania spraw przedstawionych
do rozpoznania, byta ocena wiarygodnosci 1 mocy poszczegdlnych dowodow, oparta
na wlasnym, wolnym przekonaniu, z wszechstronnym rozwazeniem catego zebranego
materiatu. Jest oczywiste, ze w obliczu dowodow sprzecznych ze soba, Sad zmuszony
byt dokonywa¢ ocen radykalnych, wywotujacych pdzniej - dajacy si¢ wythumaczyc
interesem procesowym, ale bezzasadny od strony przedmiotowej - sprzeciw tych
uczestnikow, ktorych tezy nie znalazty uznania.

Nalezy mie¢ rowniez na uwadze, ze w rozpoznawanej sprawie Sady obu
instancji - w motywach swoich orzeczen - przeprowadzity bardzo obszerne wywody
poswigcone wymowie 1 ocenie dowodow. Ze starannoscig 1 wnikliwoscig zostato w
nich przedstawione, ktére dowody sg wiarygodne i dlaczego, a zatem moga stanowic
czynnik ustalen, a ktore sg takiej wiarygodnosci pozbawione. Dotyczy to takze zeznan
swiadka W. K., wielokrotnie przywotywanych w kasacji, ktore - z pelng aprobata
Sadu Wojewodzkiego - Sad I instancji przy dokonywaniu ustalen pominat.

W tym stanie rzeczy, gdy nie ma zadnych wskazan, aby ocen¢ dowodow uznaé

za wadliwg albo btedng - tym bardziej w stopniu razacym S zarzut naruszenia art. 233

§ 1 k.p.c., wypehiajacy podstawe druga z art. 3931 k.p.c., musi byé uznany za
chybiony.

Brak rowniez usprawiedliwienia dla wytoczonej w kasacji dla podstawy pierw-
szej. W sytuacji bowiem, gdy Sadom meriti nie mozna postawi¢ zasadnie zarzutu
wadliwosci ustalen, zastosowanie art. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971r. o
uregulowaniu wiasnosci gospodarstw rolnych (Dz.U. Nr 27, poz.250 ze zm.) jest
prawidtowe. Nalezy zreszta podkresli¢, ze - powotane na uzasadnienie pierwszej
podstawy kasacyjnej - twierdzenie, jakoby btedne bylo przyjecie przez Sad

n

Wojewodzki "...1z skarzacy ani ich poprzednicy prawni nie przejawiali woli

"

posiadania przedmiotowych dziatek (...) jak wlasciciele dotyczy ustalen



faktycznych, a wigc nie moze towarzyszy¢ zarzutowi naruszenia prawa materialnego
przez bledng wykladni¢ lub niewtasciwe zastosowanie; taka konstrukcja skargi
kasacyjnej jest wadliwa i nie przynosi oczekiwanego rezultatu.

W konsekwencji Sad Najwyzszy kasacje - pozbawiong usprawiedliwionych

podstaw - oddalit (art. 39312 k.p.c.).

aw



