Sygn. akt Il CKN 667/98

POSTANOWIENIE

Dnia 7 stycznia 2000 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN - J. Suchecki (spraw.)
Sedziowie: SN - T. Dominczyk

SN - M. Wysocka
Protokolant: E.Chojnacka

po rozpoznaniu w dniu 7 stycznia 2000 r.

na rozprawie sprawy z wniosku T. T.

przy uczestnictwie M. T.

0 zniesienie wspdotwlasnosci

na skutek kasacji wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Wojewodzkiego w K.

z dnia 29 kwietnia 1998 r., sygn. akt 11 Ca[...]

postanawia:

oddali¢ kasacje.



UZASADNIENIE

W sprawie o zniesienie wspotwlasnosci nieruchomosci w K., stanowigcej
dzialke nr [...]/1 pow. 7 a 34 m?, Sad Rejonowy wydat postanowienie wstepne,
ktérym m.in. oddalit wniosek T. T. o stwierdzenie nabycia przez niego w drodze
zasiedzenia cze$ci tej dziatki, w ksztalcie prostokata pow. 54 m? polozonej
w polnocno-wschodniej  stronie  nieruchomo$ci  stanowigce]  zasadniczy
przedmiot postepowania.

Sad ten ustalit, ze w dniu 21 kwietnia 1979 r. T. T. zawarl zB. T,
ojcem uczestnika, nieformalng umowe podziatu przedmiotowej nieruchomosci,
mocg ktorej wnioskodawcy — T. T. przypadta cata potnocna jej czes¢ w sktad
ktérej wehodzily wspomniane 54 m? gruntu.

W wykonaniu tej umowy ojciec uczestnika ustgpil z pdinocno-wschodniej
czgsci dziatki nr [...]/1, a wnioskodawca przegrodzit dzialtke zgodnie
Z porozumieniem.

Stosownie do dalszych ustalen Sagdu Rejonowego ojciec uczestnika, zawierajacy
wspomniang umowe z 1979 r. nie byt wspdiwlascicielem nieruchomosci lecz
wspotwladat nig na podstawie umowy z siostrg — H. B. ktora, jako
wspotwiascicielka, brala udziat w umowie z 1979r. a w latach pdzniejszych
udzial swoj waznie zbyta uczestnikowi.

Analizujgc zebrany material dowodowy Sad Rejonowy ustalil tez, ze do
kwietnia 1979 r. zaden z 6wczesnych wspotwlascicieli nie wladat wydzielong
czescig dziatki [...]/1 jako posiadacz samoistny i ze dopiero od dnia
21.1V.1979 r. wnioskodawca stal si¢ takim posiadaczem jej poinocnej czgsci,
wraz z wymienionymi 54 m? gruntu, w zlej wierze, stad czas posiadania,
niezbedny do nabycia wlasnosci w drodze zasiedzenia nie uptynat.

Postanowienie wstepne wnioskodawca zaskarzyt apelacja, ktéra Sad
Wojewddzki w czgsci dotyczacej wniosku o stwierdzenie nabycia przez

zasiedzenie wspomnianych 54 m? gruntu oddalit. Sad ten m.in. stwierdzit, ze



podstawowe znaczenie dla oceny charakteru wladania dziatka nr [...]/1
ma umowa z dnia 21.IV.1979 r. analizujac jej tre$¢ w powigzaniu z szeregiem
pézniejszych pism wnioskodawcy. Z analizy tej — zdaniem Sadu
Wojewddzkiego — wynika trafno$¢ ustalen Sadu pierwszej instancji
co do charakteru wtladania wnioskodawcy przed i po kwietniu 1979 r.
Zdaniem tez Sadu Wojewodzkiego w tych warunkach nie ma znaczenia kto
wladal spornymi 54 m? gruntu przed 1979 r. gdyz wladanie takie
jako posiadanie zalezne catej poinocnej czgsci dziatki nr [...]/1, nie mogto
prowadzi¢ do zasiedzenia.

Postanowienie Sadu Wojewodzkiego wnioskodawca zaskarzyl kasacja

wnoszac o jego zmiang ,,w ten sposob, ze Sad zmienia postanowienie Sadu
Rejonowego w K. z dnia 13 listopada 1997 r. w zakresie orzeczenia o0 nabyciu
wlasnosci cze$ci dziatki nr [...]J/1 oznaczonej literami [...]-[...]-[...]
I stwierdza, ze t¢ czg$¢ dziatki nabyl wnioskodawca przez zasiedzenie”
lub 0 uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz postanowienia Sadu pierwszej
instancji 1 przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.
Kasacje opiera na podstawie z art. 393! pkt 2 kpc, wskazujac naruszenie art. 233
§ 1 kpc. W motywach kasacji dokonuje wilasnej oceny umowy z dnia
21.1V.1979 r. twierdzac, ze umowa ta sankcjonowala wczesniejsze posiadanie
samoistne, trwajgce co najmniej od 1962 r. Zarzuca réwniez brak rozwazenia
szeregu zeznan z ktorych ma wynikac, iz przed 1979 r. cze$¢ potnocna dziatki
nr[...]J/1 byta odgrodzona od cze$ci potudniowej i ze na spornych 54 m? gruntu
ojciec uczestnika nie mial komorki 1 hodowli krélikow.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sady obu instancji, a szczeg6lnie Sad Wojewoddzki, drobiazgowo
analizowaly umowe¢ z dnia 21.IV.1979 r. w powigzaniu z szeregiem
bezspornych okolicznosci ubocznych, w tym zwlaszcza z udzialem w tej

umowie H. B. jako wspdtwlascicielki nieruchomosci, ze zrzeczeniem si¢



przez wnioskodawce praw do czgsci sasiedniej dziatki nr [...]/2, co umozliwiato
ojcu uczestnika 1 uczestnikowi dostgp do wspolnego z wnioskodawca domu
mieszkalnego od strony potudniowej oraz rozbudowe tego domu, co bylo
warunkiem umowy i1 z faktem, Zze do czasu uzyskania tego dostepu ojciec
uczestnika do zajmowanej czgsci domu mieszkalnego przechodzil przez dziatke
od strony pdéinocne;.

Tres¢ tej umowy, jak rowniez tre§¢ wniosku wszczynajacego niniejsze
postepowanie oraz tre§¢ wymienionych przez Sady obu instancji dokumentow
Swiadczy o trafnoSci ustaleh o zaleznym tylko -charakterze wtadania
wnioskodawcy przed 1979 r. 1 ze zarzut kasacji co do oceny umowy jest
dowolny.

Jezeli przed 1979 r. wnioskodawca — jezeli wladat poinocng czescig dzialki
nr[...]/1 — wiladat nig tylko jako posiadacz zalezny, to trafnic Sad Wojewodzki
uznal, ze okolicznos¢ czy wiladat takze omawianym obszarem spornym
potozonym na terenie tej dziatki nie ma istotnego znaczenia.

Nawiasowo wiec tylko zauwazy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy brat pod uwage
zeznania wszystkich $wiadkow, takze powotanych w kasacji, uznajac
wiarygodnos$¢ tych zeznan z ktorych wynikato, iz ojciec uczestnika do 1979 r.
korzystat ze spornych 54 m? gruntu prowadzac tam hodowle krolikow,
oraz oceniajac rozbieznosci w zeznaniach. Ocena ta, acz skrotowa, nie narusza
normy art. 233 § 1 kpc.

Z tych wzgledéw i z mocy art. 3932 kpc orzeczono, jak w sentencji.
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