Sygn. akt 11 CKN 501/97

POSTANOWIENIE
Dnia 2 grudnia 1997 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna
w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN - T. Dominczyk
Sedziowie: SN - L. Walentynowicz (spraw.)
SA - B. Kaminski

po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 1997 r.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. M.

przeciwko I. P.

o eksmisje

na skutek kasacji powoda

od wyroku Sadu Wojewodzkiego w K.

z dnia 28 lutego 1997 r., sygn. akt Il Ca [...]

postanawia:

odrzuci¢ kasacje.



UZASADNIENIE

Po rozpoznaniu apelacji pozwanej I. P. od wyroku Sadu Rejonowego
w K. z dnia 29 pazdziernika 1996 r., Sad Wojewodzki w K. wyrokiem
z dnia 28 lutego 1997 r. (sygn. akt Il Ca [...]) zmienit zaskarzony wyrok
I oddalit powodztwo eksmisyjne M. M..

W kasacji powod wniodst o uchylenie tego wyroku 1 uwzglednienie
powddztwa.

Jako warto$¢ przedmiotu zaskarzenia zostala podana w kasacji kwota
500 zt. Nastepnie pelnomocnik powoda wyjasnit, ze wartos$¢ zaskarzenia zostata
,btednie w kasacji wydrukowana”, a powinna wynosi¢ 5500 zt. Z kolei na
zadanie Sadu Wojewddzkiego wskazal, ze wartos¢ przedmiotu sporu powinna
by¢ w pozwie okreslona kwotg 5000 zt, a nie 50 zt (po denominacji), jak
omytkowo tam napisano.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalil si¢ poglad, ze sprawa z
powoOdztwa o eksmisje jest sprawg o swiadczenie w rozumieniu art. 393 pkt 1
kpc, przy czym wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, decydujaca o dopuszczalnos$ci
kasacji, nie moze by¢ wyzsza od wartosci przedmiotu sporu (por. orzeczenie
Sadu Najwyzszego I CKN 21/96 z dnia 18 grudnia 1996 r. - OSNC 1997, z. 4,
poz. 42 oraz wiele innych orzeczen). Konsekwencja uznania spraw
eksmisyjnych za sprawy o $§wiadczenie jest ich niekasacyjno$¢ w sytuacji, gdy
warto§¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz 5000 zl, a w sprawach
gospodarczych - niz 10.000 zt (art. 393 pkt 1 kpc).

Gdy nie dochodzi do zmian przedmiotowych powodztwa w sprawach
procesowych, wartos¢ przedmiotu sporu powinna by¢ stabilna (por. art. 25 § 2
kpc 1 art. 26 kpc), bo decyduje ona m.i. o whasciwosci rzeczowej sadu oraz o

rozmiarze wpisu. Gdy idzie natomiast 0 warto$¢ zaskarzenia kasacyjnego, to



decyduje ona - w sprawach o $wiadczenie - o dopuszczalnosci tego Srodka
odwotlawczego.

Sad Najwyzszy bada dopuszczalno$¢ kasacji w kazdym stadium
wlasciwego dla niego postgpowania, w czym przejawia si¢ takze uprawnienie do
kontroli wskazanej przez skarzacego warto$ci przedmiotu zaskarzenia (art. 3938
§ 1 kpc w zwiazku z art. 393% kpc i art. 393° kpc).

Warto$¢ przedmiotu sporu, jak tez warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, ustala
si¢ wedlug kryteriow ustawowych, ktore wylaczaja dowolnos¢ obliczong na
pozyskanie doraznych celow, takich jak obnizenie wpisu lub otwarcie drogi do
zaskarzenia orzeczenia. W tym kontekScie wypada odnies¢ si¢ do kryteriow
ustawowych, ktore w rozpoznawanej sprawie decydowatly o okresleniu wartosci
przedmiotu sporu. Sagd Wojewodzki ustalit, ze pozew eksmisyjny wptynat, gdy
byla zawigzana mie¢dzy stronami umowa najmu na czas nie oznaczony, a Z
zestawienia wplat czynszowych wynika (k. 72), ze miesigczna stawka czynszu
w 1994 r. wynosita 360.700 st. zt (36,07 PLN). Wartoscig przedmiotu sporu w
tej sprawie - wedtug art. 23 kpc - byta zatem kwota 108,21 zt i nie moze by¢ tez
wyzsza, z przyczyn poprzednio wymienionych, warto$§¢ zaskarzenia
kasacyjnego.

Kasacja powoda jest wiec niedopuszczalna (art. 393 pkt 1 kpc) i podlega
odrzuceniu (art. 3938 § 1 kpc w zwigzku z art. 393° kpc).
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