Sygn. akt Il CKN 36/98

WY ROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 1998 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN - H. Pietrzkowski
Sedziowie: SN - B. Myszka

SN - Z. Swieboda (spraw.)
Protokoélant: E. Chojnacka

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 1998 r.

na rozprawie sprawy z powodztwa T. P.

przeciwko P. SA Inspektorat w G.

o zaptate

na skutek kasacji pozwanego

od wyroku Sadu Wojewodzkiego w K.

z dnia 10 pazdziernika 1997 r., sygn. akt IV Ca [...]

Zmienia zaskarzony wyrok oraz wyrok Sadu Rejonowego w G.
z dnia 26 pazdziernika 1997 r., Sygn. I C [...] w ten sposdb, ze
powodztwo oddala; nie obciaza powoda kosztami procesu
za wszystkie instancje.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 1997 r. Sad Wojewodzki w K. oddalit
apelacje pozwanego P. SA Inspektorat w G. od wyroku Sadu Rejonowego w G.
zasadzajacego od pozwanego na rzecz powoda kwote 11.600 zt z odsetkami
I kosztami procesu. Sad Wojewodzki podzielit ustalenia Sadu Rejonowego, ze w
okresie lgczacej strony umowy ubezpieczenia autocasco (AC), dotyczace]
samochodu marki F. [...], w dniu 12.VIL.L1996 r. samochdd ten zostal
skradziony, mimo zamkni¢cia drzwi samochodu na klucz. Kradziez nastgpita
facznie z pozostawionymi wewnatrz samochodu dokumentami, zwlaszcza
dowodem rejestracji pojazdu. Prowadzone dochodzenie w sprawie kradziezy
samochodu zostalo umorzone wobec niewykrycia sprawcy. Wedlug przepisow
0.W.U. auto-casco ochrong ubezpieczeniowy objete sa szkody polegajace
m.in. na utracie pojazdu wskutek jego kradziezy, pod warunkiem zabezpieczenia
przed kradzieza w sposob przewidziany w konstrukcji pojazdu oraz pod
warunkiem zabezpieczenia z nalezytg starannoscig poza pojazdem kluczykow i
dokumentéw pojazdu. Zdaniem Sagdu Wojewodzkiego kradziez samochodu wraz
z dokumentami pojazdu pozostawionymi wewngtrz samochodu nie zwalnia
ubezpieczyciela od odpowiedzialnosci odszkodowawczej, skoro dokumenty
pojazdu zostaty odzyskane w dniu 29.V11.1996 r. i wbrew twierdzeniom strony
pozwanej nie zostaly wykorzystane w celu sprzedazy samochodu przez sprawce
kradziezy. Fakt pozostawienia dokumentow pojazdu wewnatrz samochodu nie
mial zatem wplywu na dokonanie jego kradziezy i trwale nim zadysponowanie.

W kasacji strona pozwana wnosi o zmian¢ zaskarzonego wyroku oraz
wyroku Sadu Rejonowego w G. z dnia 26.VI.1997 r. i oddalenie powodztwa
oraz obcigzenie powoda kosztami procesu. Skarzgca opiera kasacje
na podstawie wymienionej w art. 393! pkt 1 kpc.

Sad Najwyzszy rozwazyl, co nastgpuje:

Przez umowe ubezpieczenia zaklad ubezpieczen zobowigzuje si¢ do

spetnienia okreslonego $wiadczenia w razie zaj$cia przewidzianego w umowie



wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje si¢ do zaplaty sktadki. Swiadczenie
zaktadu ubezpieczen polega m.in. na zaptacie przy ubezpieczeniu majatkowym -
okreslonego odszkodowania za szkode powstala wskutek przewidzianego w
umowie wypadku (art. 805 § 11 § 2 pkt 1 k.c.). Ogdlne warunki ubezpieczenia
autocasco (AC) zatwierdzone Uchwalg nr [...] z dnia 25 listopada 1994 r.
Zarzadu P. SA ze zmianami w zakresie ubezpieczenia pojazdow przewiduja, 1z
ochrong ubezpieczeniowa objete sa szkody polegajace m.in. na utracie pojazdu
wskutek kradziezy pojazdu, ale pod warunkiem zabezpieczenia z nalezyta
staranno$cig poza pojazdem kluczykéw i dokumentow pojazdu(§ 5 ust. 1 pkt 6
ogolnych warunkéw ubezpieczenia auto casco).

Nie byto w sprawie sporne, ze dokumenty pojazdu zostaly przez powoda
pozostawione w samochodzie 1 samochdd zostal skradziony wraz z
dokumentami pojazdu. Narzuca si¢ w zwigzku z tym pytanie, czy pozostawienie
dokumentow pojazdu w samochodzie 1 kradziez samochodu z tymi
dokumentami wytacza odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela. Sad Wojewddzki na
to pytanie udzielit odpowiedzi przeczacej, poniewaz dokumenty zostaty
odzyskane w siodmym dniu po kradziezy samochodu 1 nie zostaly
wykorzystane, jak to sugerowatl skarzacy, w celu sprzedazy samochodu przez
sprawce kradziezy.

Poglad ten jednak nie zastuguje na aprobatg. Przepis art. 827 § 1 k.c.
przewiduje, niezaleznie od art. 826 k.c., wypadki wytaczenia odpowiedzialnosci
odszkodowawczej ubezpieczyciela. W art. 827 § 1 zd. 1 chodzi nie o sankcje, a
raczej o wytaczenie spod ochrony ubezpieczeniowej zdarzen, ktére nie mogag
by¢ ta ochrong objete ze wzgledu na samg nature¢ oraz spoteczno-gospodarczy
cel ubezpieczenia. Wina umys$lna ubezpieczajagcego stanowi okoliczno$¢
wylaczajaca odpowiedzialno$¢ ubezpieczeniowa - podstawowg postaé
odpowiedzialnosci  gwarancyjno-repartycyjnej.  Wyrzadzenie  za§ w
ubezpieczonym mieniu szkody razacym niedbalstwem - jak stanowi zd. 2 § 1

art. 827 k.c. - rozni si¢ - ze wzgledu na brak umys$lnosci - od umyslnego



wyrzadzenia szkody. Podkresla to ustawodawca uzywajac zwrotu:
,,odszkodowanie nie nalezy si¢, chyba zZe ...” uzasadniajg jego wyptate (klauzule
generalne) zasady wspotzycia spotecznego albo interes gospodarki narodowe;.
W literaturze podniesiono, ze przyznanie odszkodowania w przypadku razacego
niedbalstwa musi mie¢ charakter zupelnie wyjatkowy. Na powodzie spoczywat
cigzar dowodu (art. 6 k.c.), iz zasady wspotzycia albo interes gospodarki
narodowe] uzasadnialy przyznane mu odszkodowanie. Takich okoliczno$ci
pozwalajacych wnosi¢ o istnieniu po jego stronie wymienionych klauzul
generalnych powod nie wykazat. Nie przemawia za tym tez fakt odnalezienia
W siddmym dniu od kradziezy samochodu dowodu rejestracyjnego. Zastrzezenie
bowiem z o.w.u. o wylgczeniu ochrony ubezpieczeniowej szkdd polegajacych
na utracie pojazdu wskutek kradziezy, jezeli nie zabezpieczono z nalezyta
starannos$cig takze dokumentow pojazdu ma przekonywajgce uzasadnienie.
Chodzi przeciez o to, by wylaczy¢ mozliwos¢ postugiwania si¢ przez sprawce
kradziezy tymi dokumentami zaraz po kradziezy samochodu, np. przy kontroli
drogowe;j.

Zgodne z zasadami wspoélzycia spotecznego jest udzielenie pomocy w
nieszcze$ciu. Z drugiej jednak strony, jezeli przy wykonywaniu zobowigzan
wymaga si¢ nalezytej starannosci (art. 355 § 1 k.c.), to trudno przyznac
odszkodowanie ubezpieczeniowe razaco niedbatemu ubezpieczajagcemu, ktory
przyczynit si¢ do pomniejszenia majatku zaktadu ubezpieczen. Obejmowanie
kompensacja ubezpieczeniowa szkod powstatych wskutek razgco niedbatego
Zachowania si¢ ubezpieczajacego mogloby podwaza¢ wykonywanie
podstawowych zadan ubezpieczyciela 1laczacych si¢ z dziatalnoScig
ubezpieczeniowg 1 z nig zwigzang (art. 10 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o
dziatalno$ci ubezpieczeniowej - Dz. U. 2 1996 r. Nr 11, poz. 62). Mozna zatem
stwierdzi¢, ze nie nalezy si¢ odszkodowanie ubezpieczeniowe auto casco, jezeli
skradziono ubezpieczajagcemu pojazd wraz ze znajdujacymi si¢ w nim

dokumentami pojazdu , a zasady wspotzycia spotecznego albo interes



gospodarki narodowej nie przemawiajg za wyptata odszkodowania (art. 827 § 1
zd. 2 k.c.).
Z tych przyczyn - wobec naruszenia prawa materialnego - orzeczono jak

w sentencji (art. 393" kpc i art. 102 kpc).
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