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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 1997 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN - Cz. Zutawska (spraw.)
Sedziowie: SN - M. Kocon
SN - M. Stoniewski

Protokolant: P. Malczewski

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 1997 r.

sprawy z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci [...] ,,P.” Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w S.

przeciwko W. M. i K. O.

o zaplate

na skutek kasacji pozwanego K. O.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 listopada 1996 r., sygn. akt | ACa [...]

kasacje oddala i zasadza od pozwanego K. O. na rzecz powoda
kwote 1.000 =zl (slownie: jeden tysiac) tytulem Kkosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Przedmiotem sporu migdzy powodowym Syndykiem Masy Upadtosci
[...],P.” Spotka z 0.0. w S. a dwoma poreczycielami wekslowymi, pozwanymi:
W. M. i K. O. - byla zaplata kwoty 24.592,07 zt z czterech weksli,
wystawionych przez wspolnikéw spotki cywilnej, 1 porgczonych in blanco
przez pozwanych na zabezpieczenie zaptaty nalezno$ci za sprzedaz tarcicy przez
[...],,P.”.

Sad Wojewoddzki zasadzit od pozwanego W. M. kwote 4.592,07 zt
(z dwu weksli) i od pozwanego K. O. kwotg 20.000 zt (z dwu innych weksli).

Kazdy z pozwanych wniost apelacje, jednakze Sad Apelacyjny obydwie
apelacje oddalit.

Od orzeczenia Sadu Apelacyjnego kasacje wnidst pelnomocnik
pozwanego K. O., opierajac ja na I podstawie kasacyjnej, a w szczegdlnosci
zarzucajac naruszenie art. 17 Prawa wekslowego. Postepowanie kasacyjne
zatem nalezato ograniczy¢ do jednego tylko pozwanego, K. O. i do jednego
tylko zarzutu.

W sprawie ustalony zostat nast¢pujacy stan faktyczny:

Na podstawie umowy sprzedazy zawartej w dniu 6.3.1991 miedzy
sprzedawcy [...] ,,P.” a kupujacym [...] ,,X.” s.c. ta ostatnia zobowigzana byta
zaptaci¢ cene w kwocie 561.483.337 zt w uzgodnionym szczegdtowo systemie
rat - nie pozniej jednak, niz do dnia 31.8.1991. Na zabezpieczenie zaptaty
kupujacy wreczyl powodowemu sprzedawcy cztery weksle gwarancyjne
tj. blankiety wekslowe podpisane przez kupujacego i dwu zyrantow, bedacych w
niniejszej sprawie pozwanymi. Wekslowa deklaracja porgczycielska nie zostata
przy tym sporzadzona.

Wobec czg$ciowe] jedynie zaptaty ceny powdd wypehit wspomniane

wyze] blankiety wekslowe, przedstawiajac dwa z nich, na tgczng kwote



20.000 zt, pozwanemu K. O., ktory odméwit zaptaty, wobec czego powod
wszczal postepowanie wekslowe.

Zarzut wnoszgcego kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego, oddalajacego
jego apelacje od wyroku Sadu Wojewodzkiego, ktory uwzglednil Zzadanie
pozwu, opiera si¢ na twierdzeniu, ze pozwany poreczyciel zostal wprowadzony
w biad przez wystawce weksli , ktory zapewnit ich, ze weksle (blankiety
wekslowe) beda wypelione na kwote nie wyzsza, niz 400-500 zi, chociaz
wiedziat o tym, ze zobowigzanie wyraza si¢ inng, znacznie wyzszg kwotg. Na te
wlasnie okolicznosé, tj. dziatanie w bledzie przy podpisywaniu avalu, powotal
si¢ pozwany K. O., wskazujac na art. 17 Prawa wekslowego, jako na podstawe
prawng swego zarzutu. Zgodnie z tym przepisem osoby, przeciw ktorym
dochodzi si¢ praw z weksla, nie moga wobec posiadacza zaslania¢ si¢
zarzutami, opartymi na swych stosunkach osobistych z wystawca
lub z posiadaczami poprzednimi, chyba ze posiadacz, nabywajac weksel,
dziatat $wiadomie na szkode dtuznika.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zarzut oparty na art. 17 Prawa wekslowego jest chybiony z tej przede
wszystkim przyczyny, ze przepis ten normuje sytuacje, w ktorej posiadaczem
weksla jest indosatariusz, chodzi zatem o tzw. weksel w obiegu. Wskazuje na to
zarébwno tre$¢ tego przepisu, a w szczegdlnosci zwrot: ,.chyba, ze posiadacz
nabywajac weksel (...)”, jak 1 jego wyktadnia systematyczna, przepis ten
bowiem znajduje si¢ w Dziale II zatytutlowanym ,,Indos” 1 regulujagcym obieg
weksla. Tymczasem powodem w niniejszym sporze jest remitent bedacy
pierwszym wierzycielem wekslowym, same za$ weksle nigdy nie byly
indosowane.

Przez wudzielenie poreczenia wekslowego nawigzuje si¢ stosunek
wekslowy miedzy poreczycielem a remitentem, a nie migdzy poreczycielem a
poreczonym  (wystawcg) tych ostatnich laczy natomiast stosunek

cywilnoprawny, w ramach ktérego doj$¢ moze do rozliczen.



Odpowiedzialno$¢ jednakze wekslowa poreczyciela wobec posiadacza
weksla jest odpowiedzialno$cig samodzielng a Sci§lej mowiac, ma jedynie dwa
rysy akcesoryjnos$ci: jeden polega na tym, ze zalezy ona od istnienia tylko
formalnie waznego podpisu glownego dluznika wekslowego (ktorym w
niniejszej sprawie jest wystawca), drugi za$§ na tym, zZe zobowigzanie
poreczyciela wekslowego zalezy od istnienia zobowigzania porgczonego, granic
tego zobowigzania 1 warunkéw odpowiedzialnosci poreczonego (ktorym w
niniejszej sprawie takze jest wystawca). Poniewaz w zadnej z tych kwestii nie
zostal podniesiony przez pozwanego zarzut, jego zobowigzanie wekslowe jest
bezdyskusyjne, charakter abstrakcyjny bowiem tego zobowigzania wylacza
zarzuty ze stosunku podstawowego (jakich zresztg rowniez kasacja nie podnosi).

Wysunigte w kasacji stwierdzenie, ze gdyby pozwany w chwili
podpisywania avalu (porgczenia wekslowego) ,,znal rzeczywista wysokos$¢
zobowigzania, to z calg pewnoscig do stosownego poreczenia by nie doszlo” -
nie moze mie¢ zadnego znaczenia w stosunku wekslowym wlasnie z uwagi na
abstrakcyjno$¢ weksla. Rowniez fakt, ze w sprawie chodzilo o tzw. weksle in
blanco, to znaczy, ze pozwany podpisat niewypelnione blankiety wekslowe, w
zadnym stopniu nie wptywa na odpowiedzialno$¢ wekslowa pozwanego, poki
nie udowodni on, ze wypelnienie weksli nastgpito sprzecznie z wekslowa
deklaracjg poreczycielska (umowe, jaka musialaby by¢ zawarta z udzialem
pozwanego).

W tym stanie rzeczy kasacja, jako nie majaca usprawiedliwionych

podstaw, podlegata oddaleniu (art. 3932 kpc).
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