Sygn. akt 11 CKN 1118/98

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2000 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN — Helena Ciepta
Sedziowie: SN — Tadeusz Dominczyk
SN — Zbigniew Kwasniewski (spraw.)

Protokolant: Anna Jasinska

po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2000 r.

na rozprawie sprawy z powodztwa E. F. — wlascicielki [...] ,,E.” w L.
przeciwko Spotce Akeyjnej ,,R.” Oddziat w K.

o zaplate,

na skutek kasacji pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 wrze$nia 1998 r., sygn. akt | ACa [...]

oddala kasacje i zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki
kwote 2000 zl (dwa tysigce zlotych) tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 15 wrzes$nia 1998 r. oddalit
apelacje pozwanej Spotki Akcyjnej ,,R.” od wyroku Sadu pierwszej instancji
utrzymujacego w mocy nakaz zaptaty Sadu Rejonowego w L..

Ocen¢ zebranego materialu dowodowego dokonang przez Sad
Wojewodzki uznat Sad odwotawczy za wszechstronng 1 prawidtowa, aprobujac
zarazem poczynione ustalenia jako znajdujace pelne odzwierciedlenie w tymze
materiale dowodowym.

Zdaniem Sadu drugiej instancji strony sporu uzgodnily szczegoty umowy
w toku rokowan i w wyniku ustnego uzgodnienia jej warunkow doszto
do zawarcia umowy sprzedazy towaru. Z kolei powddka dostarczyla towar,
a skoro pozwany go odebral, to zobowigzany jest do =zaplaty ceny,
uznat Sad odwotawczy.

Nadto Sad Apelacyjny podkreslit, ze przepis art. 75 § 1 kc przewiduje

forme¢ pisemng jedynie dla celow dowodowych, a wobec istnienia faktury
| pisemnego zamowienia dopuszczalne 1 uzasadnione bylo w $wietle
art. 74 § 2 kc przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron i zeznan swiadkoéw
na okoliczno$¢ zawarcia umowy sprzedazy.
Jako trafne ocenione zostato stanowisko Sadu Wojewddzkiego, ze pozwana
Spotka utracita uprawnienia z r¢kojmi wobec nie zawiadomienia niezwlocznie
powodki o wadach (art. 563 § 2 kc). Wyktadajac tres¢ normy art. 563 § 3 ke.
Sad Apelacyjny uznat, ze dla zachowania terminéw zawiadomienia o wadach
konieczne jest wystanie przed ich uptywem listu poleconego, co bez watpienia
nie miato miejsca, bo byty przypadki telefonicznego powiadamiania o wadach.

Jednakze Sad drugiej instancji przyjat zarazem, iz pozwana utracita
uprawnienia z tytutlu rekojmi wskutek spdznionego zawiadomienia powodki

0 wadach, skoro zostalo ono dokonane dopiero pismem z dnia 5 czerwca 1995 .



Kasacja pozwanej Spotki oparta zostala na pierwszej podstawie
kasacyjnej,  sprowadzajacej si¢ do zarzutu blednej  interpretacji
oraz niewlasciwego zastosowania przepisow art. 72 kc, art. 74 § 2 kc
w zw. zZ art. 75 § 1 kc oraz art. 563 § 3 kc.

Zarzut blednego zastosowania art. 72 kc uzasadniono twierdzeniem, ze
zaden z istotnych elementow umowy nie zostal miedzy stronami bezspornie
ustalony, ze nie zostaly uzgodnione rodzaj towaru, jego cena i termin dostawy,
a wiec ze nie mozna przyja¢ spelnienia warunkéw zawarcia umowy,
wynikajacych z art. 72 kc.

Strona skarzgca wywodzi, ze nie zachodzity przestanki z art. 74 § 2 kc
dopuszczenia dowoddéw z zeznan swiadkoOw na okolicznos¢ zawarcia umowy,
a zatem winien byl by¢ zastosowany przepis art. 75 § 1 kc.

Bledng interpretacje art. 563 § 3 kc wuzasadnia pozwana Spotka
twierdzeniem, ze przepis ten nie dotyczy formy zgloszenia wady, a jedynie
sposobu zachowania terminu do zgloszenia, jesli dokonywa si¢ go listem
poleconym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja nie zostata oparta na usprawiedliwionych podstawach.

Przytoczenie w kasacji wylacznie pierwszej podstawy kasacyjnej ma ten
skutek, ze oceny zarzutow naruszenia wskazanych w kasacji przepisoéw prawa
materialnego Sad Najwyzszy dokonuje w oparciu o wigzaco ustalony stan
faktyczny, bedacy podstawg orzekania dla Sadu drugiej instancji.

Zarzut niewlasciwego zastosowania art. 72 kc okazal si¢ bezzasadny,
skoro Sad Apelacyjny ustalil, iz w wyniku prowadzonych rokowan strony ustnie
uzgodnily szczegdty umowy 1 jej warunki. Sama pozwana wyraznie wrgcz
powoluje si¢ w uzasadnieniu kasacji na stanowisko Sadu Apelacyjnego, iz
umowa zostala zawarta w wyniku porozumienia si¢ stron co do wszystkich jej
postanowien, ktore byly przedmiotem rokowan. W tej sytuacji tres¢ powyzszych

ustalen dawala pelng podstawe do zastosowania przepisu art. 72 Kkc,



a dokonanego aktu subsumpcji nie mozna w tej sytuacji uzna¢ za niewlasciwe
zastosowanie tego przepisu. Podjete w dalszej czes$ci uzasadnienia kasacji proby
zakwestionowania ustalen, ktore uzasadniaty zastosowanie art. 72 kc, nie moga
by¢ ocenione jako skuteczne wobec braku przytoczenia w kasacji drugiej
podstawy kasacyjnej, ktora jest adekwatnym instrumentem mogacym prowadzi¢
do osiggniecia takiego celu.

Chybione okazaty si¢ rowniez zarzuty naruszenia ar. 74 § 2 kciart. 75 § 1
kc. Drugi z wymienionych przepisOw przewiduje w okreslonych nim sytuacjach
wymog zachowania formy pisemnej, ale zastrzezonej wylacznie dla celow
dowodowych. Oznacza to, ze niezachowanie tej formy przy dokonywaniu
czynnosci prawne] skutkuje okreSlonymi ograniczeniami dowodowymi
(art. 74 § 1 kc), od obowigzku stosowania ktdrych to ograniczen ustawodawca
przewiduje jednak odstepstwa dopuszczalne z mocy art. 74 § 2 kc.

Wbrew stanowisku skarzacej Spotki Sad Apelacyjny nie dopuscit si¢
naruszenia art. 74 § 2 kc przez jego bledna interpretacje 1 niewlasciwe
zastosowanie wskutek wyrazenia aprobaty dla dopuszczalnosci przeprowadzenia
dowodow z przestuchania stron 1 z zeznan $wiadkow na okoliczno$¢ zawarcia
miedzy stronami sporu umowy sprzedazy. Przepis art. 74 § 2 kc wyraznie
przewiduje dopuszczalno$¢ przeprowadzenia takich dowodéw m.in. wowczas,
gdy fakt dokonania czynnos$ci prawnej bedzie uprawdopodobniony za pomoca
pisma. W niniejszej sprawie taka sytuacja wlasnie wystgpita, a Sagd Apelacyjny
zasadnie powotuje si¢ na wystgpienie przestanek uzasadniajgcych zastosowanie
art. 74 § 2 kc, wskazujac na istnienie faktury za towar i pisemnego zamowienia.

Racj¢ ma strona skarzaca tylko w odniesieniu do zarzutu blednej
wyktadni przepisu art. 563 § 3 kc. Przepis ten nie reguluje sposobu
powiadomienia sprzedawcy o wadach, ani tym bardziej nie ogranicza tego
sposobu do koniecznos$ci wystania listu poleconego. W §wietle bowiem art. 563
§ 2 ke sposéb powiadomienia o wadach jest dowolny, a wigc zawiadomienie to

moze by¢ dokonane nawet ustnie (cho¢ oczywiscie dla celow dowodowych



wskazane jest nadanie mu postaci pisemnej), a o terminowosci zawiadomienia
sprzedawcy o wadzie rozstrzyga chwila doj$cia do niego tej informacji.

Natomiast przepis art. 563 § 3 kc wprowadza jedynie wyjatek od tej
ostatniej zasady, modyfikujac okreslenie momentu zawiadomienia sprzedawcy,
jesli jest ono dokonywane listem poleconym. O ocenie terminowosci
zawiadomienia sprzedawcy o wadzie, dokonanego w ten ostatnio wymieniony
sposob, rozstrzyga woéwczas data nadania (a nie otrzymania) listu poleconego
(orz. SN z dnia 15 czerwca 1957 r., OSN 1958, poz. 102).

Sama zasadnos¢ zarzutu btednej wyktadni art. 563 § 3 kc nie moze jednak
przesadza¢ o zasadnoS$ci kasacji. Sad Apelacyjny aprobowat bowiem ustalenie
Sadu pierwszej instancji, iz pozwana udowodnita, ze zawiadomienie powodki
0 wadach nastgpito dopiero 5 czerwca 1995 r. 1 podzielit ocene tegoz Sadu, ze
dziatanie to byto spdznione i1 skutkowato utratg uprawnien z tytutu rekojmi.

Powyzsza ocena Sadu Apelacyjnego, nie podwazona skutecznie
W kasacji, uzasadniala zatem zastosowanie przezen przepisu art. 563 § 2 kc
facznie z okreslong nim sankcja, a prawidlowosci zastosowania ostatnio
wymienionego przepisu kasacja nie zakwestionowata.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, dziatajac
na podstawie art. 3932 kpc.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 § 11 § 3 kpc oraz § 3 ust. 1, § 7 pkt 51 § 15 ust. 4 pkt 3 rozporzadzenia
ministra sprawiedliwosci z dnia 12 grudnia 1997 r. w sprawie opfat za czynnosci

adwokackie ... (Dz. U. nr 154, poz. 1013 ze zm.).
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