Sygn. akt 11 CKN 1060/98

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2000 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN - Marian Kocon
Sedziowie: SN - Elzbieta Skowronska-Bocian (spraw.)
SN - Zbigniew Strus

po rozpoznaniu w dniu 2 czerwca 2000 r.

na rozprawie sprawy z wniosku E. P., H. Z., U. M. i S. W.

z udzialem H. K., Polskich Kolei Panstwowych, Skarbu Panstwa Starosty
Powiatowego w P.

o ustanowienie stuzebnosci drogi konieczne;j

na skutek kasacji uczestniczki H. K.

od postanowienia Sagdu Wojewodzkiego

z dnia 27 lipca 1998 .,
postanawia:
oddali¢ kasacje; zasadzi¢ od uczestniczki postepowania na rzecz

wnioskodawcow kwote 200,- (dwiescie) zlotych tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy postanowieniem z 23 marca 1998 r. sygn. akt I Ns 704/92
obcigzyl shluzebnoscig drogi koniecznej nieruchomo$¢ bedaca przedmiotem
wlasnoséci uczestniczki postepowania H. K. Sad ustalit, ze nieruchomosci
wnioskodawcow oraz uczestniczki postgpowania powstaly w wyniku dziatu
spadku po A. P. Wnioskodawcy w latach osiemdziesigtych zabudowali swoje
dziatki; wjazd na kazda z nich znajduje si¢ od strony zachodniej. Dojezdzajac do
swoich dziatek korzystali z drogi biegnacej wzdtluz zachodniej granicy ich
dziatek w kierunku potudniowym, a dalej zachodnig czg¢scig dziatki nr 410

(nalezacej do uczestniczki postepowania) do ul. L.
Droga ta istniata od wielu lat, zostat w niej przeprowadzony takze wodociag.

Biegly wskazal dwa warianty przeprowadzenia drogi koniecznej.
Wariant pierwszy pokrywa si¢ w calosci z drogg istniejacg w dzialce
uczestniczki postgpowania. Wedtug wariantu drugiego droga ta bieglaby po
nieruchomosci, ktorej stan prawny nie jest uregulowany 1 w miejscu, w ktérym
dotychczas nie istniat przejazd. Biegly wskazal tez, ze ustanowienie drogi
koniecznej wedlug wariantu pierwszego nie odbierze dzialce uczestniczki

charakteru budowlanego, jednak nieruchomos¢ ta straci na atrakcyjnosci.

Apelacja uczestniczki postgpowania zostala oddalona postanowieniem
Sadu Wojewodzkiego z 27 lipca 1998 r. sygn. akt Il Ca 272/98. W uzasadnieniu
Sad wskazal, ze ustalenia Sagdu Rejonowego sg poprawne 1 wystarczajace dla

potrzeb orzeczenia. Ustanowienie stuzebnos$ci w sposob przyjety przez ten Sad



jest zgodne ze stanem faktycznym, z zasadami wspotzycia spotecznego, a takze

powoduje stosunkowo niewielki uszczerbek dla nieruchomosci obcigzone;.

Kasacja uczestniczki postgpowania oparta zostata na obu podstawach
okre§lonych w art. 393" kpc. W ramach podstawy pierwszej wskazuje sic
naruszenie art. 145 § 2 i 3 kc przez btedng wyktadni¢ polegajaca na przyjeciu, ze
przeprowadzenie drogi koniecznej przez grunt uczestniczki postgpowania
odpowiada wymogom, mimo iz powoduje znaczny uszczerbek dla tej
nieruchomosci. Ponadto pozostaje to w sprzecznos$ci z interesem spoteczno-
gospodarczym, a istnieje mozliwo$¢ przeprowadzenia drogi koniecznej w inny
sposob. W ramach drugiej podstawy skarzaca podnosi naruszenie art. 233 § 1
I art. 328 § 2 kpc przez dokonanie ustalen w sposob przekraczajagcy swobodng

ocen¢ dowodow, a takze ogolnikowe uzasadnienie zaskarzonego postanowienia.
Oddalajac kasacj¢ Sad Najwyzszy miat na uwadze, co nastepuje:

Uzasadnienie kasacji oceni¢ nalezy jako ogolnikowe. W istocie zawiera
ono jedynie przedstawienie odmiennego punktu widzenia na pozadany przebieg
drogi koniecznej. Skarzaca nie wskazuje, na czym miatoby polega¢ naruszenie
art. 233 § 1 kc, poza wskazaniem, ze ustalen dokonano w sposob przekraczajacy
granice swobodnej oceny dowodoéw. Nie precyzuje takze, w czym wyraza si¢

naruszenie art. 145 § 21 3 ke.

W  rozpoznawane] sprawie oba Sady orzekajace wybraly taki
wariant przebiegu drogi koniecznej, ktory ocenily jako bardziej odpowiadajacy
kryteriom wskazanym w art. 145 § 2 1 3 kc. Ocena ta w $wietle zebranego
w sprawie materialu dowodowego nie nasuwa zastrzezen. Zmniejszenie
warto$ci nieruchomosci obcigzonej zrekompensowane zostato wynagrodzeniem.

Zaskarzone orzeczenie odpowiada zatem prawu.

Z tych wzgledow kasacja podlegata oddaleniu jako pozbawiona
usprawiedliwionych podstaw (art. 393" kpc). O kosztach orzeczono na
podstawie art. 520 § 3 kpc.






