Sygn. akt 11 CKN 1024/98

WY ROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2000 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN - Zdzistaw Swieboda
Sedziowie: SN - Zbigniew Strus (spraw.)
SN - Tadeusz Zyznowski

Protokolant: Anna Jasinska

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2000 r.

na rozprawie sprawy z powodztwa Z. K.
przeciwko J. Z.

o zaplate

na skutek kasacji powoda

od wyroku Sadu Wojewodzkiego w L.

z dnia 2 lipca 1998 r., sygn. akt Il Ca [...]

oddala kasacje.



UZASADNIENIE

Oddalajac  zaskarzonym wyrokiem apelacje powoda od wyroku
oddalajacego jego powoddztwo o zaplatg okreSlone; kwoty tytulem
wynagrodzenia za wykonane tawy fundamentowe pod budynek sktadajacy sie¢
z kilku segmentow, Sad Wojewodzki w L. oparl swe rozstrzygnigcie
na nast¢pujacych ustaleniach.

Pozwany J.Z. reprezentujacy spotke cywilng " S." 1aczaca troje
wspolnikow zawart z powodem w sierpniu 1996 r. dwie umowy 0 wykonanie
W sierpniu 1 wrzesniu tegoz roku pig¢ czesci tawy fundamentowej murowane;.
W obydwu umowach okreslono kwotowo wynagrodzenie. Powod wykonat
wiece] niz trzy czgsci lawy a poniewaz sposob prowadzenia 1 terminowos$¢ robot
nasuwaly zastrzezenie zamawiajacych, wyptacili oni calkowite wynagrodzenie
wynikajace z obydwu umoéw (5.950 zt brutto) i1 zrezygnowali z wykonawstwa
pozostatych czesci.

Sad nie badat zakresu i jako$ci wykonanego dzieta, uznajac ze uméwiono
si¢ 0 wynagrodzenie ryczaltowe (art. 632 § 1 kc) i1 nie nastgpila zmiana
stosunkow, o ktorej mowa w § 2 tego przepisu, wobec czego sprawa
0 wynagrodzenie wyliczone przez powoda na podstawie sporzadzonego przez
niego kosztorysu w kwocie 1.158,08 zt dojrzata do stanowczego rozstrzygniecia.

Kasacje od wyroku Sadu drugiej instancji wniosta adwokat - pelnomocnik
powoda ustanowiona przez Sad drugiej instancji (art. 117 § 1 kpc). Opierajac
kasacje na pierwsze] postawie skarzaca przytoczyla naruszenie art. 632 § 1 kc
przez jego niewlasciwe zastosowanie, zarzucajac, ze poniewaz znajdujacy si¢
w aktach sprawy odreczny kosztorys sporzadzony przez powoda oraz zwyczaje
dotyczace sposobu ustalania wynagrodzenia za roboty budowlane wskazuja,

ze zamiarem powoda byto zawarcie umowy okreslajacej wynagrodzenie zgodnie



z art. 628 § 1 kc. Dlatego skarzaca wnosi o rozstrzygniecie przewidziane
w art. 3932 § 1 zdanie drugie kpc.
Kasacja nie ma usprawiedliwionych podstaw.

Naruszenie prawa materialnego moze nastgpi¢ w dwoch postaciach
okre$lonych w art. 393! pkt 1 kpc tj. przez btedng wyktadnic albo niewlasciwe
zastosowanie prawa materialnego. Ustalenia tzw. btedu subsumcji zarzucanego
przez skarzaca nie dokonuje si¢ jednak na podstawie stanu faktycznego
sugerowanego przez stron¢ lecz stanu ustalonego przez sad orzekajagcy. Wynika
to wyraznie z art. 328 § 2 kpc. Dlatego, jezeli skarzacy nie przytacza drugiej
podstawy (art. 393! pkt 2 kpc) kasacji, miarodajny dla oceny prawidtowosci
stosowania prawa materialnego jest stan faktyczny przyjety przez Sad drugiej
instanciji.

W rozpoznawanej sprawie w zakresie faktdow stanowigcych podstawe
rozstrzygniecia, Sad Rejonowy przyjat, ze strony umowily si¢ o wynagrodzenie
ryczattowe. Sad Okrggowy nie zakwestionowat tej podstawy, w zwigzku z czym
stosowanie normy prawa materialnego odpowiadato ustalonym faktom
I nieuzasadniony jest zarzut niewlasciwego stosowania prawa materialnego.

Okolicznosci  podnoszone ~w  kasacji  dotyczace  pominigcia
zgromadzonych w sprawie materialow nie mogg uzasadnia¢ pierwszej podstawy
kasacji, a poniewaz Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w granicach jej podstaw
i wnioskow (art. 393! kpc) nie byto podstaw do uwzglednienia wniosku kasacji.

Dlatego z mocy art. 3932 kpc nalezato orzec jak w sentencji.
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