Sygn. akt Il CKN 1003/99

WY ROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2000 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN - Zdzistaw Swieboda
Sedziowie: SN - Elzbieta Skowronska-Bocian (spraw.)
SN - Hubert Wrzeszcz

Protokolant: Anna Jasinska

po rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2000 r.

na rozprawie sprawy z udzialem nastepcow prawnych W. B.
w osobach: D. B., M. B. i B. B.

przeciwko G. G.

o uznanie darowizny za bezskuteczng i1 ustalenie

na skutek kasacji powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 lipca 1998 r., syg. akt | ACa [...]

oddala kasacje.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z 17 marca 1998 r. sygn. akt | C [...] Sad Wojewodzki w K.
oddalit powodztwo W. B. przeciwko G. G. o uznanie za bezskuteczng
darowizny udziatu w wysokosci 72 W nieruchomosci opisanej blizej] w pozwie.
Umowg tg matka powoda S. B. darowata wspomniany udziat pozwanemu.

Sad ustalit, ze powod byt wlascicielem gospodarstwa rolnego, w ktorym
mieszkat razem z  matka. Matce  przystugiwala stuzebnos¢
mieszkania. Za jej zrzeczenie si¢ powodd obiecal kupi¢ matce mieszkanie.
Umowa z 28 marca 1989 r. matka powoda nabyta udziat w nieruchomosci
I zamieszkata W znajdujgcym si¢ tam budynku. Poza sporem jest, ze w umowie
jako nabywczyni wymieniona zostata jedynie S. B., a takze ze Srodki na zakup
nieruchomosci pochodzity z majatku powoda. On takze ponidst koszty remontu
budynku, w ktorym zamieszkat wraz z drugg zong w 1991 r.

W ustalonym stanie Sad uznal, Zze nabycie nieruchomos$ci nastgpito
W imieniu 1 na rachunek matki powoda, a jemu samemu nie stuzy ani prawo
wlasnos$ci, ani roszczenie o przyniesienie na niego udzialu we wspotwilasnosci
nieruchomosci. Wytaczng witascicielkg jest S. B., matka powoda. Stad Zadanie
ustalenia bezskutecznosci umowy darowizny jest bezzasadne.

Apelacja powoda oddalona zostata wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...]
z29 lipca 1998 r. sygn. akt I ACa [...]. Sad drugiej instancji podzielit
stanowisko Sadu Wojewodzkiego wskazujac dodatkowo, ze powod wywodzi
swoje prawo do nieruchomosci z tego, ze splacit rodzenstwo, a matka mowita
mu, ze kiedy$ bedzie to jego, w formie jakiej§ darowizny. Obietnice takie
nie maja jednak znaczenia prawnego. Powod nie wykazat takze, aby nastapito
fiducjarne nabycie nieruchomosci — w imieniu matki, ale na rachunek powoda.

Kasacja powoda oparta zostala na pierwszej podstawie kasacyjnej

(art. 393! pkt 1 kpc). Sformutowany w niej zostal zarzut naruszenia art. 59 kc



przez jego niezastosowanie w wyniku btednej oceny woli powoda oraz jego
matki.

W toku postepowania powodd zmarl 1 do procesu wstgpili jego nastepcy
prawni.

Oddalajac kasacje Sad Najwyzszy miat na uwadze co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna. Oparta zostala na pierwszej
podstawie kasacyjnej tymczasem w jej uzasadnieniu zawarta zostala polemika
Zoceng materialu dowodowego dokonang przez Sady orzekajace.
Brak powotania podstawy wskazanej w art. 393% pkt 2 kpc czyni niemozliwym
ustosunkowanie si¢ do zawartych tam stwierdzen i1 zarzutow. Na marginesie
jedynie mozna zauwazy¢, ze istnienie waznego zobowigzania do przeniesienia
wlasnos$ci nieruchomosci uzaleznione jest od wyrazenia przez wiasciciela woli
takiego zobowigzania si¢ w formie aktu notarialnego (art. 158 zd. 1 kc).
Umowa w takiej formie pomiedzy powodem a jego matka nie zostata zawarta.
Skorzystanie za$ z ochrony przewidzianej w art. 59 kc zalezy od istnienia
waznego zobowigzania, ktérego wykonanie czyni niemozliwym zawarta przez
zobowigzanego umowa.

Z tych wzgledéw kasacja podlegata oddaleniu jako pozbawiona

usprawiedliwionych podstaw (art. 393*2 kpc).

aw
ig



