Sygn. akt Il CKN 100/98

POSTANOWIENIE
Dnia 6 stycznia 1999 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN - J. Gudowski
Sedziowie: SN - A. Gorski (spraw.)
SN - M. Kocon

Protokolant - A. Banasiuk
po rozpoznaniu w dniu 6 stycznia 1999 r.
na rozprawie sprawy z wniosku W. R.
przy uczestnictwie T. T., A. T.,J.M,,S.D.c.T,,J.D.s. T., L. D,,J. K, J. B,
L. K., J. D.s. L., A. D, H. P. - nieznanych z miejsca pobytu J. D. s. M. i T.,
E. D. s. T. - dzialajacych przez kuratora, Z. K., W. S., Z. S,, T. K, H. S.,, X. T,
M. D., oraz maloletnich: R. S., P. S. i K. S. dzialajacych przez opickuna
prawnego W. S.
o nabycie wlasnos$ci nieruchomosci rolne;j
na skutek kasacji uczestnikow postepowania T. T. 1 H. P.
od postanowienia Sagdu Wojewodzkiego w K.
z dnia 9 pazdziernika 1997 r., sygn. akt I Ca [...]

postanawia:

oddali¢ kasacje wuczestniczki H. P. i odrzuci¢ Kkasacje

uczestnika T. T.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K. postanowieniem z 30 pazdziernika 1996 r. stwierdzit,
ze wnioskodawczyni W. R. nabyta z dniem 4 listopada 1971 r. wlasnos¢
nieruchomos$ci rolnej potozonej w K. Obreb [...] skladajacej si¢ z dzialek
oznaczonych numerami geodezyjnymi [...]6/2 i [...]7. Wedle ustalen tego Sadu
wspowtascicielkg wigkszego obszaru rolnego objegtego wykazem hipotecznym
Iwh[...]bytaT.zP.D.wrazzJ.zD.T.,A.D.,,L.D.i1J.D.. T.zP. D. zmarla
17 stycznia 1946 r. Przed $miercia dokonata nieformalnego podziatu
nieruchomos$ci objetych wykazang Iwh [...] pomiedzy swoje dzieci
I pozostatych wspotwiascicieli. I tak m.in. corce Y. T. przekazata dziatki majace
obecnie oznaczenie [...]6/2 i [...]7, a drugiej corce J. K. - dzialk¢ o obecnej
numeracji [...]6/1.

Y. T. wraz z m¢zem i synem T. wyjechata w 1947 r. na Ziemie Odzyskane,
a nalezace do niej nieruchomosci przejeta jej corka - wnioskodawczyni W. R..
Posiadata je takze w dniu wejscia w zycie ustawy uwtaszczeniowej, czyli
4 listopada 1971 r. Dlatego tez Sad uwzglednit jej wniosek o uwlaszczenie
na dziatki [...]6/2 i [...]7. Jednocze$nie Sad odrzucil jako nicuzasadnione
pretensje uczestniczki H. P. - Corki J. K. do czesci dziatki nr [...]7 - uznajac, ze
ona jej nie posiadata, gdyz wylaczng posiadaczka catej dziatki nr [...]7
w dniu 4 listopada 1971 r. byta wnioskodawczyni. Jednym z podstawowych
argumentow przywotanych przez Sad na uzasadnienie tego stanowiska byt fakt,
ze uczestniczka H. P. uzyskala w postepowaniu sgdowym I Ns [...]
potwierdzenie tytulu wlasnosci do dziatki [...]6/1. W tamtej sprawie jako
wnioskodawczyni nic nie wspominala o swoich roszczeniach do bedacej
przedtuzeniem tej parceli czeSci dziatki [...]7. Obecne jej pretensje Sad uznal

wiec za bezzasadne.



Apelacje od tego orzeczenia wniesione przez uczestnikow H. P. i T. T.
zostaly oddalone postanowieniem Sadu Wojewodzkiego w K. z dnia
9 pazdziernika 1997 r.

Postanowienie  to  zaskarzyli = kasacjami  oboje  uczestnicy.
Kasacja uczestniczki H. P., powoluje obie podstawy wymienione w art.
393! kpc. Naruszenie prawa materialnego przez Sad polega jej zdaniem
na btednej wyktadni 1 niewlasciwym zastosowaniu art. 1 ust. 1 ustawy z dnia
26.10.1971 r. o uregulowaniu wtasnosci gospodarstw rolnych (Dz.U. nr 27,
poz. 250 z p6ézn. zm.). Na skutek tego btedu Sad niestusznie uznat, ze do catej
dziatki nr [...]7 nabyta prawa wlasnosci wnioskodawczyni, podczas, gdy
W rzeczywisto$ci nalezy jej si¢ tylko jej czeS¢, gdyz druga czes¢ byla
W posiadaniu skarzace;.

Podstawe formalno-procesowa swojej kasacji upatruje uczestniczka w
naruszeniu art. 382 kpc przez nierozwazenie przez Sad wszystkich dowodow, a
zwlaszcza dowodow z dokumentdéw, §wiadczacych o geodezyjnym podziale na
dwie czeSci dziatki nr [...]7. Jej zdaniem podzial ten potwierdza shuszno$¢
zglaszanych przez nig pretensji do dziatki [...]7/2.

Dodatkowo uczestniczka zarzuca naruszenie art. 5 kpc polegajace na
nieudzieleniu jej przez Sad I-ej instancji pouczen co do dokonania czynnosci
procesowych niezbednych dla obrony jej praw.

Z tych przyczyn skarzgca wnosi o uchylenie orzeczen sagdow obu instancji
I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w K..

Kasacja uczestnika ogranicza si¢ do ogolnikowego zarzutu ,,naruszenia
prawa procesowego 1 oparcia wyroku na falszywych zeznaniach”. Nie wskazuje
zadnych przepisOw procesowych, ktorym zdaniem autora uchybil Sad drugiej
instancji. Wnosi réwniez o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpatrzenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:



I. Co do kasacji uczestnika T. T..

Wymogi stawiane kasacji, jako nowemu srodkowi odwotawczemu okresla
art. 393% kpc. Nie ulega watpliwosci, ze sposrdd nich najwazniejsza jest
obowiazek przytoczenia podstaw kasacyjnych 1 ich uzasadnienie. Rozstrzyga on
bowiem o charakterze tego pisma, konstytuujac jego istote i zasadniczg tresc.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje si¢, iz spetnienie tego wymogu
polega na przytoczeniu konkretnych przepisow prawa, ktore miat naruszy¢ sad
drugiej instancji 1 uzasadnieniu takiego zarzutu. (Por. przyktadowo
postanowienie z 11.03.1997 r. Il CKN 13/97, OSNC 1997/8/14, wyrok
2 14.04.1997 r. 1l CKN 93/97, postanowienie z 7.04.1997 r. 1l CKN 29/97,
OSNC 1997/6-8/97, czy wyrok z 28.05.1997 r. Il CKN 148/97 -
nie publikowany). Kasacja wniesiona przez pelnomocnika uczestnika
postepowania w niniejszej sprawie nie spelnia tych wymogow, poprzestajac
0 ogdlnikowym zarzucie uchybienia przez Sad przepisom proceduralnym.

Opracowana w taki sposob kasacja jest tylko namiastkg tego pisma
procesowego. Dlatego tez podlega ona odrzuceniu, jako niedopuszczalna na
mocy art. 393° kpc (por. przykladowo tez postanowienie SN z 5.04.1997 r. 1
CKN 8/97, wyrok z 8.05.1997 r. Il CKN 148/97, postanowienie z 9.07.1998 r. Il
CKN 879/97, czy postanowienie z 11.03.1997 r. Il CKN 13/97 - OSNC
1997/8/194).

Z tych wzgledoéw kasacje uczestnika Sad Najwyzszy odrzucit a limine.

I1. Co do kasacji uczestniczki postgpowania

Powotany w niej jako podstawa kasacji z art. 393! pkt 2 kpc zarzut
naruszenia art. 382 kpc nie moze odnie$¢ skutku. Przepis ten ma nastepujace
brzmienie:

»5ad drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego w

postgpowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym”. Jego



tres¢ przesadza dwie wazne kwestie procesowe. Podstawowa z nich jest zasada,
1Z postepowanie apelacyjne jest merytoryczng kontynuacjg postepowania przed
sadem I-ej instancji. Druga sprowadza si¢ do tego, ze orzeczenie sadu
odwolawczego wydawane jest na podstawie wynikOw postepowania
dowodowego przeprowadzonego w obu instancjach. Okresla si¢ je w tym
przepisie jako ,,materiat zebrany”. W zwiazku z tym, jezeli podstawa kasacji z
art. 393! pkt 2 kpc ogranicza sic do zarzutu naruszenia ogdlnej normy
procesowe] art. 382 kpc, to moze by¢ usprawiedliwiona tylko wowczas kiedy
skarzacy wykaze, ze Sad drugiej instancji bezpodstawnie nie uzupeknit
postepowania dowodowego, albo pomingl cze$¢ ,,zebranego materiatu”, o ile
przy tym uchybienie te mogtoby mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy.

W sprawie niniejszej zadna z tych okolicznos$ci nie ma miejsca, gdyz autorka
kasacji nie zarzuca, ze sad drugiej instancji nie przeprowadzil jakiego$ dowodu,
albo pomingt istotny dowdd przy dokonywaniu ustalen. Z uzasadnienia tej
podstawy kasacyjnej zdaje si¢ wynika¢, ze skarzacej chodzi o to, iz Sad nie
przywigzat nalezytej wagi do dotaczonej w postepowaniu apelacyjnym odbitki
kserograficznej majacej $wiadczy¢ o przeprowadzeniu podzialu geodezyjnego
dziatki [...]7 na dwie o numeracji [...]7/1 i [...]7/2. Mozna si¢ wigc jedynie
domyslac¢, ze w gruncie rzeczy zarzut kasacyjny dotyczy nienalezytej oceny tego
dowodu, a wigc naruszenia art. 233 kpc w zw. z art. 382 kpc. Nawet gdyby
przyja¢, ze Sad Najwyzszy moze wyjatkowo ryzykowac¢ ten domyst -
wyraznie w kasacji nie sprecyzowany, to stwierdzi¢ nalezy iz taki zarzut
nie mogtby odnies¢ skutku W niniejszej sprawie. Przede wszystkim przypomniec¢
trzeba, ze istotg postegpowania kasacyjnego jest sad co do prawa, a nie co do
faktow. Tymczasem w gruncie rzeczy taki zarzut kasacyjny zmierza do
przyjecia ustalen o zakresie posiadania nieruchomo$ci w dniu 4.XI1.1971 .
odmiennych od tych, ktore uczynit sad I1-giej instancji, co jest niedopuszczalne.
Po wtore za$ - jak to przyznala na rozprawie przed Sagdem Najwyzszym autorka

kasacji - ten rzekomy plan podziatu dziatki nr [...]7, jest zaledwie projektem



podziatu, przygotowywanym dla potrzeb planowanego niegdy$ wywtaszczenia,
ktore nie doszto do skutku. W rezultacie wigc, w sprawie nie ma dowodow
potwierdzajacych teze skarzacej o posiadaniu przez nig czgsci tej dziatki.
Czyni to bezzasadna podstawe kasacji z art. 393 pkt 2 kpc.
Skoro za$ wedlug dokonanych przez sady obu instancji ustalen samoistng
posiadaczka catej dzialki nr [...]7 w dniu 4 listopada 1971 r. byla
wnioskodawczyni, to uwlaszczenie jej na te dziatke bylo prawidlowe,
a pretensje  skarzacej do czesci tej nieruchomo$ci sa bezpodstawne.
Dlatego tez niestuszny jest zarzut Kkasacji naruszenia prawa materialnego
W postaci art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 26.10.1971 r. o uregulowaniu wilasnos$ci
gospodarstw rolnych (Dz.U. Nr 27, poz. 250).
Na koncu podnies¢ nalezy, iz na nieporozumieniu prawnym polega zarzut
kasacji uczestniczki H. P. o naruszeniu przez Sad I-ej instancji art. 5 kpc.
Podstawa kasacji, stosownie do tresci art. 392 § 1 kpc, moga by¢ bowiem tylko
zarzuty prawne dotyczace postepowania przed sadem drugiej, a nie pierwszej
instanciji.

W rezultacie, skoro kasacja okazata si¢ w calo$ci nieusprawiedliwiona,

Sad Najwyzszy oddalil j3 na mocy art. 3932 kpc.
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