Sygn. akt Il CK 794/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 20 lipca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Helena Ciepta (przewodniczgcy)
SSN Antoni Gorski
SSN Maria Grzelka (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa B. D.

przeciwko Miastu i Gminie K.

0 zadoscuczynienie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 20 lipca 2005 r., kasacji powoda
od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 25 sierpnia 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 1, 3 i 4 (pierwszym, trzecim i
czwartym) w ten sposob, ze oddala apelacje pozwanej Gminy i zasgdza od
pozwanej na rzecz powoda kwote 1.000,- (jeden tysigc) ziotych tytutem
kosztow procesu za postepowanie apelacyjne,

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.200,- (jeden tysigc dwiescie)

ztotych tytutem kosztow procesu za instancje kasacyjna.

Uzasadnienie

Powdd domagat sie od pozwanej Gminy zado$¢uczynienia w kwocie 30.000,-

ztotych, odszkodowania w kwocie 26.492,35 ztotych oraz biezgcej renty w wysokosci



936,15 ztotych w zwigzku z urazem oka jakiego doznat w noc sylwestrowg 2000 roku w
trakcie powitania Nowego Roku na S.(...) w K. Sgd Okregowy w K. wyrokiem z dnia 13
lutego 2004 r. zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 30.000,- ziotych tytutem
zados$cuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia 19 kwietnia 2002 r., a w pozostatej
czesci powodztwo oddalit. Sgd pierwszej instancji ustalit, ze w dniu 31 grudnia 1999 r.
powdd wraz z rodzing wzigt udziat w imprezie powitania Nowego Roku, zorganizowanej
przez Zarzad Miasta i Gminy K., poprzedzonej zaproszeniem wydrukowanym w
miejscowej gazecie o tresci: ,Zarzgd Miasta i Gminy K. zaprasza mieszkancoéw oraz ich
gosci w noc sylwestrowg na (...)i S.(...). O godz. 24 00 nastgpi uroczyste powitanie
Nowego 2000 Roku, ktére uswietni pokaz sztucznych ogni”. Przed wyjazdem do K.
okoto godz. 19.00 powdd wypit dwa kieliszki wodki po 25 gram. Okoto pétnocy na Rynku
przebywato bardzo wielu ludzi, ktérzy dokonywali odpalen petard oraz innych materiatow
pirotechnicznych. Jedna z petard umieszczona w kwietniku rozerwata sie i iskra ognia
wzglednie odtamek z odlegtosci okoto 1,5 - 2 m ugodzit powoda w prawe oko. W wyniku
tego powod doznat ostrej jaskry oka prawego wyrazajgcej sie praktycznie w Slepocie
tego oka. W dniu zdarzenia udzielono mu doraznej pomocy w szpitalach w K. i K., a
nastepnie umieszczono w szpitalu w K. gdzie powdd przebywat od 1 do 19 stycznia
2000 r. i gdzie poddany zostat operacji. W okresach od 11 do 16 maja 2000 r. i od 25 do
27 maja 2000 r. powdd przebywat w Klinice Okulistycznej (...) AM w K. gdzie wykonano
u niego kolejne dwie operacje. Do dnia 28 czerwca 2000 r. korzystat ze zwolnienia
lekarskiego, zas od dnia 29 czerwca 2000 r. przyznano mu rente inwalidzkg. Od dnia 1
wrzesnia 2000 r. powdd podjgt prace na pot etatu jako robotnik gospodarczy w
Energetyce (...) S.A. Rejon w J., gdzie przed wypadkiem byt zatrudniony jako monter
kierowca. Proces leczenia powoda nie zostat zakonczony; z uwagi na jaskre wtorng,
ktéra u powoda wystgpita jako powiktanie i ktéra objawia sie zwyzkami cisnienia
Srodgatkowego, musi on pozostawac pod statg kontrolg lekarskg. Nie moze pracowac w
dotychczasowym zawodzie, utracit widzenie oka prawego oraz zdolno$¢ obocznego
widzenia stereoskopowego. W dniu zdarzenia w odlegtosci ok. 200 m od S.(...) odbyt sie
pokaz ogni sztucznych zrealizowany, na zlecenie pozwanej, przez Ochotniczg Straz
Pozarng. Pokaz przeprowadzony zostat profesjonalnie z wtasciwym zabezpieczeniem
miejsca zlokalizowania urzgdzen technicznych i przyniost oczekiwane efekty bez
wyrzgdzenia jakichkolwiek szkdd. Teren S.(...) byt patrolowany przez dwdch policjantéw,
ktorzy mieli za zadanie czuwac¢ nad tym, aby nie doszto do naruszenia prawa przez

chuliganskie wybryki, niszczenie mienia, bojki itp. Policjanci nie zabraniali osobom z



ttumu odpalania petard i fajerwerkdéw. Wyrazali stanowisko, prezentowane takze przez
pozwang, ze w dniach 31 grudnia i 1 stycznia Rozporzgdzenie Porzgdkowe nr (...
Wojewody X. z dnia 12 grudnia 1995 r. zezwalatlo osobom przybytym na S.(...) na
odpalanie w tym miejscu materiatow pirotechnicznych oraz, ze ryzyko przebywania w
bezposredniej bliskosci tych materiatdw w czasie ich uzywania obcigzato wytgcznie
uczestnikdw zgromadzenia, - w tym — powoda.

Sad Okregowy uznat, ze pozwana, jako organizator imprezy powitania Nowego
Roku, miata obowigzek zadba¢ o to, aby uczestnicy imprezy nie wnosili srodkow
pirotechnicznych na teren S.(...) w miejsca gdzie gromadzito sie wielu ludzi. Zwrdécit
uwage na tre$¢ § 8 Rozporzadzenia Porzadkowego Wojewody X., zgodnie z ktérym
,2uzywanie (eksplodowanie) powinno sie odbywaé wytgcznie w miejscach nie
stanowigcych zagrozen dla ludzi, zwierzat i mienia. Sad stwierdzit, ze pozwana powinna
tak zorganizowa¢ impreze aby do wybuchu petard nie dochodzito, przy czym sposéb
wyboru zabezpieczenia, np. przez ustawienie zapor lub kontrolowanie o0so6b
wchodzgcych na S.(...), nalezat do pozwanej. Skoro pozwana tego nie uczynita, to nie
tylko naruszyta przepisy cytowanego Rozporzgdzenia porzgdkowego, ale takze ma wine
w rozumieniu art. 415 k.c. Sad pierwszej instancji nie podzielit zarzutu pozwanej, ze
powdd przyczynit sie do powstania szkody przez to, ze skorzystat z zaproszenia
umieszczonego w prasie i wzigt udziat w przedmiotowej imprezie, wzglednie, ze
pozostawat pod wptywem alkoholu. Sgd skonstatowat, Zze tej ostatniej okolicznosci
pozwany blizej nie wykazat a z zeznan powoda wynikato, ze wypit dwa kieliszki wodki w
czasie 5 godzin przed udziatem w imprezie. W zakresie wysokosci zasgdzonego
zadoscéuczynienia Sgd Okregowy miat na uwadze bezposrednie skutki wypadku jakiemu
ulegt powdd, przebieg leczenia, wykonane 3 operacje, konieczno$¢ pozostawania pod
statg opiekg lekarska oraz utrate zdolnosci do wykonywania dotychczasowej pracy.

W wyniku apelacji pozwanej Sad Apelacyjny zaskarzonym wyrokiem zmienit
wyrok Sadu pierwszej instancji w czesci zasgdzajgcej i powddztwo oddalit. Stwierdzit na
wstepie, ze zachowanie sie strony pozwanej nie nosi cech bezprawnosci, tj. nie jest
sprzeczne z obowigzujgcym porzadkiem prawnym rozumianym jako obowigzujgce
ustawodawstwo oraz przyjete ogdlnie w spoteczenstwie zasady wspétzycia. Ponadto,
stwierdzit, ze Sgd Okregowy nie wskazat jakie konkretne przepisy Rozporzgdzenia
Porzgdkowego Wojewody X. nr (...) pozwana naruszyta. Uznat, Zze nie ma podstaw do
przyjecia, iz powitanie Nowego Roku na S.(...) w K. byto imprezg masowg w rozumieniu

ustawy z dnia 22 sierpnia 1997 r. o bezpieczenstwie imprez masowych (Dz. U. Nr 106,



poz.680 ze zm.) i ze w zwigzku z tym pozwana miata obowigzek specjalnego
zabezpieczenia terenu Rynku przed mozliwoscig uzywania srodkow pirotechnicznych.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w noc sylwestrowg roku 1999/2000 dozwolone byto
uzywanie srodkéw pirotechnicznych wprawdzie z zastrzezeniem, ze wylgcznie w
miejscach nie stanowigcych zagrozen dla ludzi, zwierzat i mienia, ale zastrzezenie to
skierowane byto do os6b postugujgcych sie srodkami wybuchowymi, a pozwana w dniu
10 grudnia 1999 roku w ,G.(...)” poinformowata mieszkancéw K. i okolic o zasadach
odpalania materiatéw pirotechnicznych w dniach 31 grudnia i 1 stycznia kazdego roku i
0 konsekwencjach niezastosowania sie do tych zasad.

Ponadto Sad Apelacyjny uznat, Zze zwyczaju przychodzenia mieszkancéw K. w
kazdg noc sylwestrowg na S.(...), w celu powitania Nowego Roku i skfadania sobie
zyczen noworocznych, nie mozna traktowac¢ jako imprezy masowej w rozumieniu
powofanej wyzej ustawy o bezpieczenstwie imprez masowych, oraz, ze pozwana nie
zorganizowata imprezy masowej, a tylko pokaz ogni sztucznych poza obszarem S.(...) z
dala od skupisk ludzkich bez przygotowania okreslonego programu (wystepy
artystyczne, przemoéwienia wtadz miasta) i bez zbudowania specjalnej sceny na Rynku,
jak to sie dzieje w innych miastach. Sgd podkreslit, Ze kontrola przestrzegania przez
mieszkancéw miasta i gminy K. przepiséw Rozporzgdzenia Porzgdkowego nr (...) na
terenie ogolnodostepnym S.(...) nalezata do obowigzkéw Policji, a nie pozwanej, oraz,
ze powod mogtby skutecznie zgdac naprawienia szkody jedynie od osoby, ktéra w
SposOb sprzeczny z w/w przepisami uzywata srodkéw pirotechnicznych podczas nocy
sylwestrowej 1999/2000.

Osobg takg byt M. G., wobec ktérego powdd kierowat zgdanie ukarania, jednakze
sprawa Il K. (..) Sgdu Rejonowego w K. zakohczyla sie uniewinnieniem w/w
oskarzonego. Powodztwo przeciwko pozwanej zostato wytoczone po ponad dwoch
latach od daty zdarzenia. Odnosnie do ewentualnego przyczynienia sie powoda do
powstania szkody Sgd Apelacyjny nie zajat stanowiska.

W kasacji powdd zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie prawa
materialnego — art. 415 i 420 k.c. przez btedne przyjecie, ze w rozpoznawanej sprawie
odpowiedzialnos¢ deliktowa pozwanej, wzglednie odpowiedzialnos¢ na zasadzie
stusznosci, nie ma miejsca. Wnosit o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Nie wymaga udowadniania, ze odpalanie petard z natury swej niesie ryzyko
zagrozenia dla zdrowia i zycia ludzkiego, przy czym niebezpieczenstwo uszkodzenia
ciata jest najwieksze w bezposredniej bliskosci odpalanej petardy, tj. w promieniu kilku
metrow. Roéwniez powszechnie znana jest okolicznosé, ze mimo obowigzujgcych
zakazéw oraz niejednokrotnie wbrew zdrowemu rozsgdkowi, dochodzi do uzywania
petard i innych materiatbw pirotechnicznych w okolicznosciach  oczywiscie
zagrazajgcych bezpieczenstwu ich uzytkownikdéw i 0sob postronnych. Okazje do takich
zachowan stwarzajg szczegolnie sytuacje, w ktdrych wyrazane sg emocje, spozywany
jest alkohol, obchodzone sg uroczystosci towarzyskie, rodzinne lub z udziatem szerszej
spotecznosci. W rozpoznawanej sprawie powyzsze zasady doswiadczenia zyciowego
legty u podstaw postanowienia § 8 Rozporzadzenia Wojewody X. z dnia 12 grudnia
1995 r. nr (...), zgodnie z ktérym uzywanie (eksplodowanie) materiatdw wybuchowych w
dniach 31 grudnia i 1 stycznia powinno sie odbywaC wytgcznie w miejscach nie
stanowigcych zagrozen dla ludzi, zwierzat i mienia. Ponadto, zostaty wprost
wyartykutowane w pismie (...) Komendanta Wojewddzkiego Policji z dnia 25 listopada
1999 r., skierowanym do stuzb prewencyjnych Policji oraz Komendantéw Komisariatow
Policji w celu specjalnego zabezpieczenia w okresie korica roku i karnawatu, miejsc
szczegolnie zagrozonych zdarzeniami z uzyciem materiatéw i wyrobdéw pirotechnicznych
w ramach prewencji, a takze w celu bezwzglednego stosowania represji karnej w
stosunku do o0soOb naruszajgcych postanowienia porzgdkowe. Wymienione zasady
patronujg tez ustawie z dnia 22 sierpnia 1997 r. o bezpieczenstwie imprez masowych
(Dz. U. Nr 106, poz. 680 ze zm.). W ustawie tej za punkt wyjscia przyjeto zatozenie, ze
kazdy organizator imprezy masowej ma obowigzek uwzgledni¢, iz uczestnicy
okreslonych zgromadzenn mogg zachowac sie w sposéb stwarzajgcy zagrozenie dla
zdrowia | zycia ludzi i pod grozbg kary ma on obowigzek podjecia dziatan
uniemozliwiajgcych takie zachowania przy czym, jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w wyroku z
dnia 26 wrzesnia 2003 r. IV CK 8/02 (OSNC 2004, nr 11, poz. 180), organizator imprezy
nie moze uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci za szkode, ktorej sprawcami byli uczestnicy
imprezy, nawet jesli powierzyt dbato$¢ o bezpieczenstwo imprezy wyspecjalizowanej
jednostce trudnigcej sie zawodowo ochrong oséb i mienia.

W niniejszej sprawie, wbrew ocenie wyrazonej w zaskarzonym wyroku, nalezato
przyjac, ze pozwana Gmina byta gospodarzem spotkania noworocznego na S.(...) w K.
Woprawdzie od kilku lat samo gromadzenie sie ludzi w tym miejscu w noc sylwestrowg

miato charakter spontaniczny, jednak przez publiczne wystosowanie zaproszenia do



wziecia udziatu w spotkaniu oraz zorganizowanie pokazu ogni sztucznych, majgcego
uswietni¢ spotkanie, pozwana dat wyraz podjecia sie roli patrona i organizatora
spotkania. Okolicznos¢, ze realizacja pokazu odbywata sie w odlegtosci ok. 200 m od
Rynku nie miata znaczenia dla oceny, ze impreza byta jedna i odbywata sie na S.(...).
Roéwniez bez istotnego znaczenia byfta okolicznos¢, ze w ramach przedmiotowego
spotkania nie zaplanowano wystepow artystycznych lub przeméwienia przedstawiciela
wtadz miasta; okreslone bogactwo programu organizacyjnego nie stanowito przestanki
samej organizacji. Na marginesie mozna zauwazyé, ze z materialu dowodowego
zebranego w niniejszej sprawie wynika, ze tuz po poétnocy w lokalu o nazwie ,W. (...)"
odbyto sie zaplanowane spotkanie wtadz miasta z niektérymi mieszkancami, oraz ze w
sprawie Il K (...) Sadu Rejonowego w K. jeden ze $wiadkéw zeznat, ze ,na rynku byto
przemowienie burmistrza”.

Réwniez wbrew ocenie Sgadu Apelacyjnego mozna byto uznaé, ze spotkanie
noworoczne, w ktérym wzieto udziat ok. 200 os6b byto imprezg masowg w rozumieniu
ustawy z dnia 22 sierpnia 1997 r. o bezpieczenstwie imprez masowych. Artykut 3
wymienionej ustawy nie uzaleznia charakteru imprezy od ilosci oséb obecnych na
otwartym terenie lecz od rozmiaréw terenu zdolnego pomiesci¢ nie mniej niz 1000 osob.
W rozpoznawanej sprawie pozwana nie podniosta zarzutu, ze S.(...) nie pomiesScitby
1000 os6b. W zwigzku z tym istnialy podstawy do rozwazenia odpowiedzialnosci
pozwanej z art. 415 k.c. za niewykonanie konkretnych wymagan szczegotowo
okreslonych w ustawie. Wymaga podkres$lenia, ze zorganizowanie imprezy noworocznej
nie bylo dziataniem witadczym Gminy, poniewaz w tym zakresie pozwana nie
wykonywata zadan przekazanych ustawg tylko do jej kompetenciji. Wobec tego, dla
oceny odpowiedzialnosci pozwanej nie byty niezbedne przepisy szczegolne,
przewidujgce konkretne obowigzki wtadzy publicznej lecz dostateczng, a zarazem
wyczerpujgcg, podstawe stanowity przepisy ustawy o bezpieczenstwie imprez
masowych.

W kwestii odpowiedzialnosci pozwanej na podstawie art. 415 k.c. niczego nie
zmieniataby jednak okolicznos¢, ze — z powodu ewentualnego braku wymaganej
pojemnosci miejsca spotkania noworocznego impreza ta byé moze nie wyczerpywataby
definicji imprezy masowej w rozumieniu art. 3 ustawy w zwigzku z czym nie mozna by
zarzuci¢ pozwanej niewykonania konkretnych obowigzkéw szczegotowo w cytowane]

ustawie przewidzianych.



Zwazywszy, ze odpalanie petard w tumie Iludzi na S.(...) zagrazato
bezpieczenstwu zgromadzonej zbiorowos$ci, oraz, ze oczywiscie przewidywalne byty
przypadki niesubordynacji uczestnikow spotkania noworocznego co do nieuzywania w
tym miejscu artykutdw pirotechnicznych, pozwana Gmina, jako organizator spotkania
miata obowigzek zadbac o to aby petardy nie byly odpalane. Ten obowigzek nie musiat
byC $cisle skonkretyzowany w ustawie ani zagrozony sankcjg karng. Obowigzek
podjecia dziatan uniemozliwiajgcych powstanie szkody wynika z zasady niewyrzagdzania
nikomu szkody, ktéra to zasada ma charakter ogolny i wynika nie tylko z przyjetych
norm moralnych ale przy$wieca takze systemowi norm prawnych. Jak przekonujgco
wywiddt Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 2 grudnia 2003 r. Ill CK 430/03 (OSP 2005, nr
2, poz. 21) zakresem bezprawnosci, objete sg nie tylko naruszenia konkretnych
zakazow lub nakazow adresowanych do wszystkich lub niektérych podmiotow, ale
ponadto naruszenia norm ogoélnych nadrzednych, nakazujgcych podjecie niezbednych w
danych okolicznosciach czynnosci zapobiegajgcych mozliwosci powstania szkody.
Nalezy powtérzy¢ za skladem orzekajgcym Sgdu Najwyzszego w w/w wyroku, ze forma
nalezytej dbatosci o zycie i zdrowie cztowieka moze wynika¢ ze zdrowego rozsadku,
ktéry podpowiada niezbedne czynnosci zapobiegajgce mozliwosci powstania stanu
zagrozenia. W ten sposob konkretyzuje obowigzki wynikajgce z zasady niewyrzgdzania
nikomu szkody. Zaniechanie podjecia takich dziatan przez organy Gminy wyczerpuje
znamiona niedbalstwa lub lekkomysInosci, a wiec winy w rozumieniu art. 415 k.c.

Wbrew stwierdzeniu, wyrazonemu na wstepie uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, zachowanie pozwanej, nie podejmujgcej zadnych dziatan uniemozliwiajgcych
uczestnikom spotkania noworocznego odpalania petard a wrecz dozwalajgcej takie
zachowania, byto nie tylko bezprawne, ale zawinione. Nie jest zresztg jasne jakie
zachowanie pozwanej Sad Apelacyjny miat na mysli czynigc na poczatku swoich
rozwazan zastrzezenie o braku bezprawnoéci. Je$li miato to dotyczyé samej idei
zorganizowania powitania nowego Roku, stanowisko Sgdu byto bezprzedmiotowe, bo
nikt nie kwestionowat uprawnienia pozwanej w tym zakresie. Jesli natomiast dotyczyto
kwestii niezadbania o bezpieczenstwo ludzi (boz tego powdd wywodzit swoje
roszczenia) to niedopuszczalne, z punktu widzenia zasad logiki, byto uczynienie z
kwestii, ktéra podlegata rozwazeniu i wnioskowaniu, punktu wyjscia dla tych wfasnie
rozwazan.

Mozna zauwazy¢, ze gdyby zachowanie pozwanej Gminy, w zakresie

zorganizowania imprezy kulturalnej dla miejscowej spotecznosci, postrzega¢ w kategorii



dziatania wiadzy publicznej realizujgcej wtasne zadania, to — zgodnie z art. 420" k.c.
(obowigzujagcym w czasie, gdy zdarzenie, bedgce zrédtem szkody powoda, miato
miejsce) dla przyjecia odpowiedzialnosci pozwanej w niniejszej sprawie wystarczajgca
bytaby sama przestanka bezprawnosci, pojmowanej jako naruszenie nie tylko nakazu
dziatania legalnego, ale takze zgodnego z zasadami wspotzycia spotecznego. Jak to
wyzej wzmiankowano, w okolicznosciach sprawy, pozwanej nie mozna przypisac
dziatan wiadczych, zas jej wine w rozumieniu art. 415 k.c. nalezato przyjg¢ za
wykazang.

Z gruntu chybione byto stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze Rozporzadzenie
Porzadkowe Wojewody X. nr (...) pozwalato uczestnikom spotkania noworocznego na
S.(...) na odpalanie petard. Jak to wyzej wskazano i co przyznawata sama pozwana,
odpalanie petard z odlegtosci ok. 2 m stwarza oczywiste niebezpieczenstwo dla zdrowia
i zycia ludzi. Tymczasem, odpalanie petard na S.(...) odbywato sie wtasnie w takiej
bliskosci ludzi. Byto to wiec miejsce stwarzajgce oczywiste zagrozenie i w odniesieniu
do takich wtasnie miejsc Rozporzgdzenie Porzgdkowe zawierato bezwzgledny zakaz
uzywania artykutow pirotechnicznych i to pod grozbg kary (§ 8 i § 9). W zakresie oceny
tego miejsca, niczego nie mogto zmieni¢ doswiadczenie ubiegtych lat, kiedy to nie
zdarzyt sie zaden wypadek ani brak sygnatéw ze strony powoda lub innych uczestnikow
imprezy odnosnie do koniecznosci zabronienia odpalania petard. Szczesliwy zbieg
okolicznosci w latach ubiegtych nie stanowit racjonalnego argumentu na rzecz wniosku,
ze nie istnieje zagrozenie. Co do reagowania ze strony pozwanej (a takze Policji)
wypada zauwazy¢, ze w sytuacjach przewidywalnych oraz zaistniatych obecnosci oséb
odpowiedzialnych osoby te majg obowigzek podejmowania dziatan z wiasnej inicjatywy.

Nie uchylata odpowiedzialnosci pozwanej ewentualna odpowiedzialnos¢ cywilna
sprawcy odpalenia petardy, wzglednie Skarbu Panstwa — Policji. Kazda z tych oséb
mogtaby odpowiadaé z tytutu czynu niedozwolonego za wtasne zawinione, wzglednie
bezprawne, dziatania lub zaniechania i to zaréwno samodzielnie jak i wespdt z
pozostatymi w ramach in solidum. Wymaga podkreslenia, ze pozwana nie bronita sie
argumentem, iz Policja podjeta specjalne srodki w celu uniemozliwienia odpalania
petard, ktore gwarantowaty bezpieczenstwo imprezy i ze w zwigzku z tym obowigzek
pozwanej podjecia takich srodkow byt bezprzedmiotowy. Pozwana wyrazata stanowisko,
Zze ani ona sama, ani Policja, nie mialy w ogole obowigzku przeciwdziatania uzywaniu

Srodkéw wybuchowych.



Co do tego, ze dopiero po uptywie ponad 2 lat od zdarzenia powdd wystgpit z
roszczeniami odszkodowawczymi oraz skierowat je przeciwko Gminie wypada
skonstatowac¢ tylko, ze wskazanie osoby pozwanej jest prawem poszkodowanego i jest
skuteczne tak dtugo jak diugo nie spotka sie z zasadnym zarzutem braku legitymaciji
biernej lub przedawnienia lub z oceng sgdu o bez zasadnosci powddztwa z innych
przyczyn.

Reasumujgc, w ustalonym stanie faktycznym istniata odpowiedzialno$¢ pozwanej
na podstawie art. 415 k.c., co ocenit prawidlowo Sad pierwszej instancji, a wadliwie —
Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku - Apelacja pozwanej nie zastugiwata na
uwzglednienie w zadnym z podniesionych w niej i rozwazonych w wyroku, zarzutéw, ani
w zadnym z zarzutéw pozostatych. Sposrdd tych ostatnich zajecia stanowiska wymagat
zarzut przyczynienia sie powoda do powstania szkody.

Zarzut ten nalezato uzna¢ za bezpodstawny. Przede wszystkim nie do przyjecia
jest teza, ze powdd sam jest winien temu, iz doznat urazu oka, poniewaz nie miat
obowigzku uczestniczenia w spotkaniu noworocznym. Wyrazajgca takg teze pozwana
nie dostrzega, ze czym innym jest przezorno$¢ wynikajgca z praktycznego myslenia
sktaniajgca niekiedy do rezygnacji z wtasnych praw w imie nieprzysparzania sobie
ktopotow przy ich realizacji, a czym innym samo uprawnienie, ktére — jesli przystuguje —
to nie sposob czyni¢ adresatowi zarzutu, ze z niego skorzystat. Powdd skorzystat z
publicznego zaproszenia do wziecia udziatu w spotkaniu noworocznym i byto to jego
prawo. Brak obowigzku wziecia udziatu w imprezie nie oznaczat obowigzku niebrania
udziatu w imprezie, co w sposéb oczywiscie mylny zdaje sie utozsamia¢ pozwana.

Z ustalonego stanu faktycznego nie wynikato tez, zeby powdd miat mozliwos¢
unikniecia urazu przez odsuniecie sie na odlegto$¢ bezpieczng lub zastoniecie oczu, ani
czy i jaki wpltyw na tego rodzaju zaniechanie powoda miat jego stan ewentualnego
pozostawania pod dziataniem alkoholu spozytego okoto godziny 19.00. Pozwana nie
zgtaszata na te okolicznosci dowoddéw ani okolicznosci te nie wynikaty ze
zgromadzonego materiatu dowodowego. Ze zgodnych zeznah wszystkich swiadkow,
przestuchanych w sprawie niniejszej oraz w sprawie Il K (...) Sgdu Rejonowego w K.
wynikato natomiast, ze tuz przed pdétnocg na S.(...) panowat ttok i Scisk, zewszad
strzelaty petardy, byto duzo dymu i hatasu. Sam powdd zeznat, ze wypadek nastgpit w
ciggu 3 minut od momentu gdy zobaczyt petardy zatkniete w kwietniku oraz, ze nie
zdazyt zastoni¢ sie przed iskrami, ktore zaczety lecieC po odpaleniu petard. W tej

sytuacji brak byto podstaw do przyjecia przyczynienia sie powoda.
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Pozostate zarzuty apelacji nie zastugiwaty w ogole na rozwazenie. Stwierdzenia,
ze powod postgpit sprzecznie z zasadami wspotzycia spotecznego wytaczajgc
powodztwo, jak rowniez, ze dopuscit sie w ten sposob naruszenia doébr osobistych
pozwanej oraz, ze wykorzystat zaproszenie do udzialu w imprezie jako pretekst do
uzyskania od pozwanej nienaleznego Swiadczenia, nie miescity sie w kategorii
argumentow moggcych stuzy¢ racjonalnej polemice z oceng wyrazong w wyroku Sadu
pierwszej instancji.

Z przedstawionych wzgledow Sad Najwyzszy uznat, ze skarzgcy w kasacji
zasadnie zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie art. 415 k.c. przez jego
niezastosowanie ze skutkiem dla powoda korzystnym. Dlatego, na podstawie art. 393
k.p.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r. o
zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego...(-) Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98
(art. 3 cyt. ustawy) Sad Najwyzszy zmienit zaskarzony wyrok i oddalit apelacje pozwane;j
od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 13 lutego 2004 r. Kwota 30.000,- ztotych
zasgdzonego zadoscCuczynienia jest kwotg umiarkowang zwazywszy na rodzaj
obrazenia powoda i skutki urazu. Oceny tej nie zmienia okolicznos¢, ze w zwigzku z
uiszczaniem sktadek z tytutu ubezpieczenia zbiorowego powdd otrzymat kwote 10.000,-
ztotych. Dobrowolne ubezpieczenie sie poszkodowanego od nastepstw nieszczesliwych
wypadkéw nie jest podejmowane w interesie sprawcy szkody i nie wptywa na
ograniczenie wysokosci naleznego od sprawy odszkodowania.

O kosztach za drugg i trzecig instancje Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art.
108 §1wzw. zart. 98 § 1 k.p.c.



