Sygn. akt Il CK 748/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 5 pazdziernika 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Helena Ciepta (przewodniczgcy)
SSN Tadeusz Dominczyk (sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powddztwa "B.(...)" Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko J. P. i E. P. o zapfate, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 5
pazdziernika 2005 r., kasacji pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 8
czerwca 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala kasacje i zasagdza od pozwanych solidarnie na rzecz strony powodowej
kwote 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytulem kosztéw postepowania
kasacyjnego.

Uzasadnienie

Nakazem zaptaty z dnia 5 wrze$nia 2000 r. Sgd Okregowy w G. zasadzit od
pozwanych E. P. i J. P. solidarnie na rzecz B.(...) spétki z 0.0. w W. 432.034,18 z.
Podstawg wydania nakazu byly dwa weksle gwarancyjne, wystawione przez pozwanych
na zabezpieczenie naleznosci z dwu umoéw leasingowych, z ktorych pierwsza zawarta
zostata w dniu 26 listopada 1997 r. Wedtug deklaracji wekslowej remitent zostat

upowazniony do wypetnienia weksla wystawionego w zwigzku z tg umowg sumg



wekslowg do wysokosci rownowartosci 300.658 marek niemieckich. Faktycznie weksel
wypetniony zostat sumg 200.348,74 zt, a dochodzone z niego roszczenie opiewato na
kwote 83.542,63 zt.

Druga umowa leasingowa zawarta zostata 26 marca 1998 r., potaczona
z wystawieniem weksla gwarancyjnego mozliwego do wypetnienia - wedtug deklaracji
wekslowe] - do wysokosci rownowartosci 605.661 marek niemieckich, a faktycznie
uzupetniony zostat kwotg 521.859,37 zt, przy czym dochodzona z tego weksla
naleznos¢ ograniczona zostata do kwoty 348. 491,55 zt.

W obu wypadkach leasingodawcy pozostawiona zostata swoboda w zakresie
oznaczenia daty ptatnosci weksli, tyle tylko, ze ich posiadacz obowigzany byt
zawiadomi¢ o tym wystawcéw listem poleconym najpdzniej na siedem dni przed
nadejsciem terminu ptatnosci. Date ptatnosci weksli powodowa spotka oznaczyta dniem
23 lipca 2000 r., a zawiadomienie o tym wystosowata do wystawcow, listami poleconymi
z dnia 10 lipca 2000 r.

Pozwani wniesli w terminie zarzuty od nakazu zaptaty, a postanowieniem z dnia 2
listopada 2000 r. Sgd Okregowy w G. przekazat sprawe do rozpoznania Sgdowi
Okregowemu z Z. — Sgdowi Gospodarczemu. Akta sprawy ulegty jednak zaginieciu i w
tej sytuacji Sgd Okregowy w G. postanowieniem z dnia 12 marca 2002 r. wszczat z
urzedu postepowanie o ich odtworzeniu, co nastgpito na mocy postanowienia tego Sadu
z dnia 19 listopada 2002 r.

Wedtug pkt 5 postanowienia

,W dniu 5 wrzesnia 2000 r. wydano nakaz zaptaty w postepowaniu
nakazowym, w ktérym Sad Okregowy w G. | Wydziat Cywilny w osobie
sedziego Sadu Rejonowego (delegowany) R. B. na skutek pozwu
wniesionego dnia 7 sierpnia 2000 r. przez B.(...) Spotka z 0.0. w W. nakazuje
pozwanym E. P. i J. P. aby solidarnie zaptacili powodowi ... kwote 432.034,18
zt z odsetkami od dnia 7 sierpnia 2000 r. oraz kwote 11.800,20 zt tytutem
zwrotu kosztow postepowania w terminie dwoch tygodni od dnia doreczenia
nakazu albo wniesli w tymze terminie do tutejszego Sadu zarzuty”.

Wedtug pkt 7 postanowienia zas

,W ustawowym terminie w dniu 22 wrzesnia 2000 r. wptynety zarzuty
pozwanych wniesione przez ich petnomocnika adw. M. K. isprawe
skierowano do postepowania zwykfego i nadano sygnature | C (...)".

Kolejnym, 11 pkt postanowienia, objete jest



.postanowienie z dnia 2 listopada 2000r. o przekazaniu sprawy Sagdowi

Okregowemu w Z. — Wydziat Gospodarczy”.

Wyrokiem z dnia 24 listopada 2003 r. Sgd Okregowy w Z.

- uchylit nakaz zaptaty w czesci przekraczajgcej kwote 431.910,85 zt i w tej

czesci (wobec ograniczenia zgdania) postepowanie umorzyt

- w pozostatej czesci nakaz zaptaty utrzymat w mocy i

- nadat nakazowi rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sad Okregowy nie podzielit zarzutéw pozwanych przyjmujgc, ze weksle
wypetnione zostaty zgodnie z deklaracjami wekslowymi.

W apelacji pozwani zarzucili, ze wyrok wydany zostat z naruszeniem art. 104
prawa wekslowego wobec btednej jego wyktadni polegajacej na tym, ze pozwani sg
dtuznikami wekslowymi, mimo ze brak jest oryginatéw weksli, na ktérych oparte jest
roszczenie.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanych obcigzajgc
ich kosztami postepowania apelacyjnego na rzecz strony powodowej w kwocie 5.400 zi.

W uzasadnieniu wyroku Sgd Apelacyjny wyrazit zapatrywanie, ze skoro do pozwu
dotgczone zostaty oryginaty weksli, a to jest pewne, zwazywszy, ze nakaz zostat
wydany, to odtworzenie akt obejmuje takze te weksle. Wydany nakaz zaptaty nie moze
byé wobec tego kwestionowany z tej tylko przyczyny, zwilaszcza, ze pozwani nie
podniesli zarzutow odnoszgcych sie do stosunku podstawowego.

W kasacji opartej na pierwszej podstawie pozwani zarzucili naruszenie art. 921°
k.c. oraz art. 39 w zw. z art. 103, 96 i 100 prawa wekslowego przez ich niewtasciwe
zastosowanie. W uzasadnieniu kasacji podniesli, ze w razie zaginiecia weksla, tylko z
jego umorzenia moze by¢ wywiedzione roszczenie w nim zawarte. Odtworzenie akt
natomiast, ze wskazaniem takze na ztozone do akt weksle na uzytek wydania nakazu
zapfaty takiemu wymaganiu nie odpowiada. Pozwani domagali sie w zwigzku z tym
zmiany zaskarzonego orzeczenia i oddalenia powddztwa oraz rozstrzygniecia o
kosztach, wzglednie uchylenia go i przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania i orzeczenia o kontach postepowania za | i Il instancje.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do tresci akt. 716 zd. 1 k.p.c. odtworzeniu ulegajg akta zaginione lub
zniszczone w catoéci lub w czesci. Odtworzenie akt, nazywane takze ich
zrekonstruowaniem, sprawia, ze aktom zaginionym przywraca sie pierwotng postac.

Jezeli wobec tego zrekonstruowane akta, w catosci lub czesci, bez wzgledu na rodzaj i



charakter zgromadzonych w nich pism i dokumentéw same zyskujg przymiot pierwotne;j
oryginalnosci, to pozbawione doniostosci prawnej jest podnoszenie zarzutéw
sprowadzajgcych sie do kwestionowania znaczenia tego, co stato sie przedmiotem
odtworzenia. Powotany przepis art. 716 i n. k.p.c. nie wylgczajg czegokolwiek, co
podlegatoby wytgczeniu, a co za tym idzie odtworzeniu podlegajg takze ztozone w
zaginionych aktach sprawy weksle.

Postepowanie w razie zaginiecia lub zniszczenia akt stanowi odrebny rodzaj
postepowania, ktérego celem jest usuniecie przeszkody do dochodzenia roszczenia,
jego zabezpieczenia lub egzekwowania. W tym wyraza sie pomocniczy charakter tego
postepowania, a jego pozytywny wynik, w tym konkretnym przypadku umozliwit
kontynuowanie postepowania rozpoznawczego, po ztozeniu zarzutéw od nakazu
zaptaty. Zapadte w tym przedmiocie prawomocne postanowienie, wobec jego wigzgcych
nastepstw, pozbawia skarzgcego zarzutu wadliwosci wydanego nakazu zaptaty przez
wzglad na brak weksli na ktérych byt oparty.

Odrebnym zagadnieniem jest ocena samej potrzeby korzystania z oryginalnego
weksla w przypadku jego zaginiecia juz po wydaniu nakazu zaptaty, jezeli stronami
sporu sg wystawca weksla i remitent. Wniesienie zarzutéw od nakazu zaptaty w takim
stanie zatatwienia sprawy eliminuje potrzebe powotywania sie na orzeczenie o
umorzeniu weksla. Jak to bowiem wyjasnit Sagd Najwyzszy w wyroku z dnia 4 wrzesnia
2003 r. IV CKN 393/01 (niepubl.) postanowienie o0 umorzeniu zaginionego weksla nie
jest konieczne, gdy swoich praw z weksla dochodzi remitent wobec wystawcy weksla
wiasnego powotujgc sie takze na istnienie stosunku zobowigzaniowego wynikajgcego z
prawa cywilnego, stanowigcego podstawy wystawienia weksla, a dtuznik wekslowy w
zarzutach od nakazu zaptaty podnidst zarzuty osobiste odnoszgce sie do stosunku
podstawowego. Wowczas bowiem spor z ptaszczyzny prawa wekslowego przenosi sie
na ogolng ptaszczyzne prawa cywilnego, w ktérym nie chodzi juz o wykonywanie praw z
weksla, a zatem dokument ten nie jest niezbedny dla rozstrzygniecia stosunku
cywilnoprawnego lezgcego u podstaw wystawienia weksla i rozstrzygniecia sporu, ktéry
stat sie sporem cywilnoprawnym.

Taka ocena w zupetnosci przystaje do stanu faktycznego w rozpoznawanej
sprawie, a poniewaz kasacja konstruuje zarzuty naruszenia prawa materialnego tylko w
oparciu o zdarzenie w postaci zaginiecia weksli i brak i umorzenia, jako nieuzasadniona
podlegata oddaleniu na zasadzie art. 3932 k.p.c. w zw. z art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia

2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — prawo o



ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98) o kosztach orzeczono na
zasadzie art. 98 § 11108 § 1 k.p.c.



