Sygn. akt Il CK 634/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 3 marca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Stanistaw Dgbrowski
SSN Zbigniew Strus

w sprawie z powddztwa J. P. i B. I.

przeciwko D. P. - Komornikowi Sgdowemu Rewiru V przy Sgdzie Rejonowym w S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 3 marca 2005 r., kasacji powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 13 maja 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala kasacje.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 13 maja 2004 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu oddalit apelacje
powodow J. P. i B. I. od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 3 pazdziernika 2003 r.,
oddalajgcego powodztwo wytoczone przeciwko D. P. — komornikowi rewiru V
przy Sadzie Rejonowym w S. o zasgdzenie kwoty 24 878,00 zt, nastepnie rozszerzonej
do kwoty 30878,00 =z, tytulem wyréwnania szkody poniesionej na skutek
nieprawidtowego prowadzenia egzekucji. Podstawg tego rozstrzygniecia sg nastepujgce

ustalenia.



W dniu 16 kwietnia 1997 r. powodowie ztozyli w kancelarii pozwanego wniosek o
wszczecie egzekucji przeciwko |. M. i1 K. F. na podstawie tytutu wykonawczego, wedtug
ktérego zasgdzona zostata na ich rzecz solidarnie od dtuznikow kwota 24 878,00
Z odsetkami ustawowymi i kosztami procesu. Powodowie wniesli o wyegzekwowanie
kwoty 829,30 zt z tytutu kosztow procesu, kwoty 12 zt z tytutu kosztow nadania klauzuli
wykonalnosci oraz kosztow egzekucji. Zapowiedzieli rozszerzenie egzekucji po
stwierdzeniu jej skutecznosci. Whniesli o ustalenie, czy dtuznicy sg wiascicielami
pojazdéw, a nastepnie o przeprowadzenie z nich egzekucji oraz o ustalenie w
spoétdzielni mieszkaniowej w P. czy dtuznikom przystuguje spétdzielcze wtasnosciowe
prawo do lokalu i ,zajecie jego czesci przypadajgcej dtuznikowi dla zabezpieczenia
sptaty dtugu i egzekucji”. Nastepnie powodowie przestali pozwanemu pismo z dnia 4
sierpnia 1997 r., z ktérego wynikato, ze K. F. przystuguje spotdzielcze witasnosciowe
prawo do lokalu w Spétdzielni Mieszkaniowej ,C.(...)" w P. Pismem z dnia 10 grudnia
1997 r. wniesli o zajecie 2 czesci tego prawa wskazujgc, ze mieszkanie znajdujgce sie
w P. przy ul. P. nalezy do K. i B. matz. F. i zapowiedzieli wystgpienie do sgdu o nadanie
tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci przeciwko matzonce dtuznika B. F. W
dniu 12 grudnia 1997 r. pozwany skierowat egzekucje do spotdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu znajdujgcego sie w P. przy ul. P. W dniu 14 wrze$nia
1998 r. powodowie ztozyli postanowienie sgdu o nadaniu tytutowi egzekucyjnemu
wydanemu przeciwko dtuznikowi K. F. klauzuli wykonalnosci takze przeciwko jego
matzonce B. F. i wnie$li o przeprowadzenie egzekucji o $wiadczenie okreslone we
wniosku z wynagrodzenia za prace i ruchomosci, ktérych jest ona wiascicielkg. W dniu
13 stycznia 2000 r. Spotdzielnia Mieszkaniowa ,,C.(...)" w P. poinformowata pozwanego,
ze K. i B. F. nalezgce do nich spétdzielcze witasnosciowe prawo do lokalu sprzedali
aktem notarialnym sporzgdzonym w dniu 24 pazdziernika 1997 r. Pismem z dnia 11
lipca 2000 r., pozwany powiadomit powodow, ze wobec wyegzekwowania catej
naleznosci objetej wnioskiem, postepowanie egzekucyjne zostato zakohczone. W dniu
28 lipca 2000 r. powodowie wniesli o kontynuowanie egzekucji i wyegzekwowanie
z roszczenia gtdbwnego kwoty 4 878 zt. Zapowiedzieli, ze w razie skutecznosci egzekucji
rozszerzg wniosek o dalszg kwote 20 000 zt. W toku egzekucji prowadzonej przez
pozwanego okazato sie, ze pozwani nie sg wtascicielami pojazdéw ani nie ustalono
innego mienia, do ktérych mogtaby by¢ skierowana egzekucja. W dniu 29 listopada
2002 r. komornik powiadomit o tym powoddw i uprzedzit, ze jezeli w terminie 7 dni nie

otrzyma informacji o majgtku dtuznikdédw, do ktérego mogtaby zosta¢ skierowana



egzekucja, postepowanie egzekucyjne bedzie umorzone. Powodowie na to nie
zareagowali. Postanowieniem z dnia 18 lutego 2003 r. pozwany umorzyt postepowanie
egzekucyjne wobec czesciowej bezskutecznosci egzekucji.

Sad Apelacyjny uznat, ze roszczenie dochodzone w sprawie oceniane powinno
by¢ na podstawie art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach
sgdowych i egzekucji (Dz. U. Nr 133, poz. 882 ze zm.), przewidujgcego
odpowiedzialnos¢ deliktowg komornika, ktérg warunkujg bezprawne zachowanie
sprawcze, powstanie szkody oraz adekwatny zwigzek przyczynowy miedzy
zachowaniem komornika a szkodg. Przyjmujac, ze wedtug okolicznosci faktycznych
pozwu powodowie wigzg odpowiedzialno$¢ pozwanego z opieszatoscig prowadzenia
przez niego postepowania egzekucyjnego tylko w zakresie czynnosci dotyczgcych
spotdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu, Sad Apelacyjny pomingt wskazane w
apelacji powodow inne okolicznosci faktyczne. Zaznaczajac, ze nie wdaje sie w ocene
przebiegu postepowania egzekucyjnego jako catosci w aspekcie jego zgodnosci z
prawem i normami etycznymi, stwierdzit, ze ,oczywisty jest brak zwigzku przyczynowego
pomiedzy biernoscig pozwanego a niemoznoscig skutecznego skierowania egzekuciji
do wymienionego prawa (spotdzielczego prawa do lokalu), a w konsekwencji brakiem
wyegzekwowania naleznos$ci objetych tytutem wykonawczym”.

Wyrok wymieniony na wstepie powodowie zaskarzyli kasacjg. Podstawe kasacji
stanowi naruszenie: 1) prawa materialnego przez btedng interpretacje art. 23 ust. 1
ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji oraz btgd w subsumcji przez wadliwe
przyjecie, ze ustalony w sprawie stan faktycznym nie wyczerpuje hipotezy tego przepisu
oraz 2) naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 130, 149 § 2, art. 233 § 1, art. 382
i art. 799 § 1 zd. drugie k.p.c. Przedstawiajgc okolicznosci uzasadniajgce rozpoznanie
kasacji powodowie wskazali jako naruszone takze inne przepisy postepowania. Wniesli
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi drugiej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Podstawg kasacji moze byC¢ naruszenie — jezeli uchybienie to mogto mie¢ istotny
wptyw na wynik postepowania — przepiséw postepowania przez sad drugiej instancji,
ktéry wydat wyrok zaskarzony kasacjg (art. 393! pkt 2 k.p.c. w brzmieniu sprzed
nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r. — Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz.
98). Tymczasem zarzut naruszenia art. 130 i 779 § 1 zd. drugie k.p.c. skarzacy odnoszg

do postepowania egzekucyjnego, ktérego przebieg byt przedmiotem ustaleh w sprawie,



a zarzut naruszenia art. 149 § 2 k.p.c. do postepowania przed sgdem pierwszej
instancji. Tak przedstawione zarzuty uchylajg sie spod rozpoznania Sgdu Najwyzszego
w ramach oceny zasadnosci podstawy kasacyjnej — naruszenia przepisow
postepowania.

Prawidtowe rozpoznanie sprawy wymaga dokonania ustalen co do okolicznosci
majgcych istotne znaczenie dla jej wyniku. Ustalenia te powinny obejmowac
okolicznosci, ktére w ramach podstawy faktycznej powddztwa zakreslonej twierdzeniami
powoda (art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.) Swiadczg o zasadnosci lub niezasadnosci
dochodzonego w sprawie roszczenia w Swietle majgcych w niej zastosowanie przepisow
prawa materialnego. Sad Apelacyjny zasadnie przyjat, ze podstawg faktyczng
powodztwa, zakreslong twierdzeniami powodow, na ktérych oparte zostato dochodzone
przez nich roszczenie, sg okolicznosci zwigzane z dziataniem (zaniechaniem)
pozwanego tylko co do czynnosci dotyczgcych spotdzielczego witasnosciowego prawa
do lokalu i bez naruszenia art. 381 k.p.c. pomingt inne okolicznosci faktyczne
podniesione przez powodow w apelacji. Zaskarzony wyrok wydany zostat w wyniku
uwzglednienia catego materiatu zebranego tak w postepowaniu przed sgdem pierwszej
instancji jak i w postepowaniu apelacyjnym, potrzebnego — w granicach podstawy
faktycznej powddztwa i ze wzgledu na majgce przy jego ocenie zastosowanie przepisy
prawa materialnego — dla rozstrzygniecia sprawy. Nie zachodzi zatem zarzucane
w kasacji naruszenie art. 382 k.p.c. Skarzacy nie wykazali takze, zeby Sad Apelacyjny
naruszyt art. 233 § 1 k.p.c. (w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.). Przepis ten dotyczy oceny
dowoddéw. Powotane w kasacji pominiecie niektoérych okolicznosci faktycznych nie
stanowi 0 jego naruszeniu i w istocie jest niedopuszczalnym w postepowaniu
kasacyjnym podwazaniem ustaleh faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
wyroku (art. 393 § 2 k.p.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 22
grudnia 2004 r.). Doda¢ nalezy, ze okolicznosci, ktérych pominiecie skarzgcy zarzucaja,
nie nalezg — ze wzgledu na podstawe faktyczng powddztwa i tres¢ prawa materialnego
majgcego zastosowanie w sprawie — do okolicznosci, ktorych wziecie pod uwage
mogtoby miec istotny wptyw na wynik sprawy.

Skarzacy nie zarzucili, ze Sad Apelacyjny wadliwie przyjat, iz roszczenie
dochodzone przez powoddw oceniane powinno by¢ na podstawie art. 23 ust. 1 ustawy o
komornikach sgdowych i egzekucji. Sam fakt zastosowania tego przepisu w sprawie
uchyla sie zatem spod kontroli kasacyjnej (art. 393! § 1 zd. pierwsze k.p.c., w brzmieniu

sprzed nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 22 grudnia 2004).



Zarzut skarzgcych btednej wyktadni art. 23 ustawy o komornikach sgdowych i
egzekucji nie zastuguje na uwzglednienie. Jak wyjasnione zostato w uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2004 r., Il CZP 54/04 (dotychczas niepubl.), ktory
to poglad podziela Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym kasacje, przewidziana w
wymienionym przepisie w brzmieniu sprzed jego zmiany dokonanej ustawg z dnia 24
wrzesnia 2004 r. (Dz. U. Nr 236, poz. 2356), odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza
komornika za szkode wyrzgdzong w toku egzekucji jest odpowiedzialnoscig deliktowg za
dziatanie niezgodne z prawem. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze tak tez
przepis ten rozumiat Sad Apelacyjny.

Takze nie jest zasadny zarzut, ze Sgd Apelacyjny popetnit btgd w subsumciji i z
naruszeniem art. 23 wust. 1 ustawy o komornikach sgdowych i egzekuciji
uznat, iz ustalony w sprawie stan faktycznym nie wyczerpuje hipotezy tego przepisu.
Racje majg skarzgcy twierdzgc, ze postepowanie egzekucyjne prowadzone przez
pozwanego z ich wniosku dotkniete byto licznymi uchybieniami i prowadzone byto
opieszale. Jednakze skoro podstawa faktyczna powoddztwa sprowadzata sie do
okolicznosci odnoszgcych sie do czynnosci pozwanego dotyczgcych spétdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu, to ocenie podlegato tylko dziatanie (zaniechanie)
pozwanego w tym zakresie, jako rodzgce odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg
komornika.

Nieprawidtiowosci jakie miaty miejsce w prowadzeniu postepowania
egzekucyjnego wszczetego na skutek pierwotnego wniosku powoddéw (z dnia 16
kwietnia 1997 r.), sg bez znaczenia dla odpowiedzialnosci odszkodowawczej
pozwanego zwigzanej z prowadzeniem egzekucji na podstawie tego wniosku, albowiem
egzekucja w zakresie, w jakim prowadzona byta na podstawie tego wniosku okazata sie
skuteczna, a zatem powodowie nie poniesli szkody na skutek niewyegzekwowania
roszczenia, ktérego dotyczyt ten wniosek, a nie wykazali, ze poniesli szkode wskutek
tego, ze roszczenie nie zostato wyegzekwowane wczeséniej.

Juz tylko ubocznie nalezy zauwazyc, ze jest oczywiste, iz poniewaz spoétdzielcze
witasnosciowe prawo do lokalu nalezato do dtuznika K. F. i jego zony, prowadzenie
egzekucji do tego prawa wymagato istnienia tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego w
klauzule wykonalnosci takze przeciwko matzonce dtuznika. Do dnia, w ktorym mozliwe
byto skierowanie egzekucji do wymienionego prawa, tj. do dnia 24 pazdziernika 1997 r.,
kiedy to dtuznik i jego zona prawo to sprzedali, powodowie nie ztozyli komornikowi

takiego tytutu. Poniewaz powodowie do wniosku o wszczecie egzekucji dotgczyli tytut



wykonawczy uprawniajgcy do egzekucji w stosunku do dluznikdw wskazanych
we wniosku (art. 797 zd. drugie k.p.c.), nie zachodzita przeszkoda uniemozliwiajgca
nadanie biegu temu wnioskowi i uzasadniajgca zgdanie przez pozwanego uzupetnienia
brakéw wniosku. Pozwany nie naruszyt art. 130 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. niewzywajgc
powodow do ztozenia tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci
takze przeciwko zonie dtuznika K. F. Chcac objg¢ egzekucjag majgtek wspoiny
matzonkdw F. powodowie powinni z witasnej inicjatywy ztozy¢ tytut wykonawczy
obejmujgcy zone dtuznika K. F., o czym zresztg wiedzieli. Nieztozenie przez nich takiego
tytutu, byto przeszkodg uniemozliwiajgcg skierowanie egzekucji do spotdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu nalezgcego do matzonkéw F., bez wzgledu na
prawidtowosS¢ czynnosci egzekucyjnych podejmowanych przez pozwanego i
zaniechanie podejmowania przez niego innych czynnosci.

Gdyby nawet zachodzily formalne podstawy skierowania egzekuciji
do spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu, pozwanemu nie mozna bytoby
czyni¢ zarzutu, ze nie podjgt czynnosci zmierzajgcych do wyegzekwowania roszczenia
w niewielkim rozmiarze z tego prawa, majgcego znacznie wiekszg warto$¢ od
egzekwowanego roszczenia i stuzgcego do zaspokojenia osobistych potrzeb dtuznika i
jego rodziny. Przepis art. 799 Kk.p.c., nakazujgcy stosowanie w postepowaniu
egzekucyjnym, sposrod kilku mozliwych sposobdéw egzekucji, sposobu najmnigj
ucigzliwego dla dluznika, adresowany jest wprawdzie do wierzyciela. Przepis ten jest
jednakze wyrazem ogédlnej zasady postepowania egzekucyjnego — wspoétmiernosci
sposobow egzekucji do jej celu, majgcej zapobiegaé szykanowaniu dtuznika i
naduzywaniu egzekucji przez wierzyciela (zob. tez art. 825 pkt 4, art. 845 § 3 i art. 946
k.p.c.). Respektowanie tej zasady przez komornika w sytuacji, gdy okazato sie, ze objete
wnioskiem egzekucyjnym roszczenie wierzyciela zostato zaspokojone i nie ponidst on z
tego tytutu szkody, nie moze by¢ przedmiotem skutecznego zarzutu tego wierzyciela.
Inng kwestig jest wigzanie przez wierzyciela mozliwosci prowadzenia w przysztoSci
egzekucji roszczenia, ktérego nie obejmuje wniosek, z egzekucjg na podstawie tego
wniosku.

Skierowanie egzekucji do spétdzielczego witasnosciowego prawa do lokalu po
dniu 24 pazdziernika 1997 r. w ogole nie wchodzito w gre. Uchybienia majgce miejsce
po tym dniu przy dokonywaniu czynnosci zwigzanych z egzekucjg z wymienionego
prawa nie wptynety zatem na mozliwo$¢ skutecznego prowadzenia egzekucji z

wymienionego prawa na podstawie rozszerzonego przez powoddéw w dniu 28 lipca 2000



r. wniosku egzekucyjnego i pozostajg bez zwigzku ze szkodg poniesiong przez
powodow na skutek niewyegzekwowania roszczenia, ktorego dotyczyt ten wniosek.

Zapowiedz, juz we wniosku o wszczecie egzekucji z dnia 16 kwietnia 1997 r., a i
pozniej, ze powodowie rozszerzg wniosek po stwierdzeniu skutecznosci egzekuciji, nie
miata znaczenia prawnego i oczywiscie nie upowazniata komornika do prowadzenia
egzekucji w zakresie nieobjetym wnioskiem. Ograniczajgc wniosek tylko do czesci
roszczenia, do egzekucji ktérego uprawniat ich tytut wykonawczy, powodowie dziatali na
witasne ryzyko w tym sensie, ze zgdajgc wyegzekwowania tylko okreslonej kwoty
pozbawiali sie mozliwosci zaspokojenia swojej wierzytelnosci ponad te kwote, nawet
jezeli egzekucja w tym zakresie bytaby skuteczna. Nie ma podstaw do przerzucenia
tego ryzyka na komornika i obcigzenie go konsekwencjami niezaspokojenia catego
roszczenia powodow, ktore przystuguje im w stosunku do dtuznikdow, w sytuacji, gdy
roszczenie to w czesci, w jakiej zostato objete pierwotnym wnioskiem egzekucyjnym
zostato w catosci zaspokojone, a po rozszerzeniu tego wniosku, wskutek niemoznosci
skierowania egzekucji do sktadnika majatku dluznika, ktory przed tym rozszerzeniem
wyszedt z tego majgtku, okazata sie bezskuteczna.

Z przytoczonych wzgledow, uznajgc, ze kasacja nie ma usprawiedliwionych
podstaw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 3932 k.p.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji

dokonanej ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r., orzekt jak w sentenciji.



