Sygn. akt Il CK 592/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 kwietnia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Iwona Koper (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Sychowicz

SSA Dariusz Zawistowski
Protokolant Anna Banasiuk

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci "M." Spotki

Z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.

przeciwko "L.. Spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.

0 uznanie czynnosci za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 7 kwietnia 2005 r.,
kasacji strony pozwanej

d wyroku Sgdu Apelacyjnego w L.

z dnia 6 kwietnia 2004 r., sygn. akt | ACa .../04,

1) zmienia zaskarzony wyrok oraz wyrok Sadu Okregowego
w L.z dnia 6 pazdziernika 2003 r. sygn. akt X GC .../03 w ten



sposob, ze oddala powoddztwo i zasgdza od powoda na rzecz
pozwanego  tytutem czesciowego  zwrotu kosztow

postepowania kwote 4.100 (cztery tysigce sto) zi;

2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanego tytutem czesciowego
zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego kwote 2.800 (dwa

tysigce osiemset) zi.

Uzasadnienie

W pozwie wniesionym do Sgdu Okregowego w L. powdd — Syndyk Masy
Upadtosci ,M.” sp. z 0.0. domagat sie uznania za bezskuteczng w stosunku do
Masy Upadtosci ,M.” sp. z 0.0. czynnosci prawnej dokonania na rzecz L. M.” sp. z
0.0. doptat do kapitatu zaktadowego tej spétki w wysokosci 7.400.000,00 zt . Jako
podstawe prawng zgdania wskazat art. 54 § 1 Prawa upadtosciowego -
Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. (jedn.
tekst Dz. U. z 1991 r., Nr 118, poz. 512 ze zm. - dalej pr.up.). Twierdzit, ze
dokonana czynnos¢ spowodowata zmniejszenie majatku spofki ,M.”, zatamanie jej
kondycji finansowej, co doprowadzito do upadtosci spotki i spowodowato

pokrzywdzenie wierzycieli.

Wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2003 r. Sad Okregowy uwzglednit

powodztwo w oparciu o nastepujgcy stan faktyczny.

» SP. Z 0.0. jest jedynym udzialowcem spotki L. M.”, a wiascicielkg obu
spotek jest L. M. W dniu 23 czerwca 2000 r. nadzwyczajne zgromadzenie
wspolnikow spotki L. M.” podjeto uchwate zobowigzujgcg wspolnikow do
wniesienia doptat w wysokosci stukrotnej wartosci posiadanych udziatow.
Zgromadzenie zadecydowato rownoczesnie o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego
spotki z 4000 zt do kwoty 100.000 zt i utworzeniu 960 nowych udziatéw o wartosci

100 zt kazdy. Uchwatg z dnia 24 czerwca 2000 r. zgromadzenie wspolnikow



zobowigzato wspodlnika spotke ,M.” do wniesienia doptaty do kapitatu zaktadowego
w wysokosci odpowiadajgcej 74 - krotnej wartosci udziatu z przeznaczeniem na
pokrycie kosztéw zwigzanych z rozpoczeciem i prowadzeniem dziatalnosci przez
spotke L. M”. Dopfat dokonano w okresie od 24 czerwca 2000 r. do 2 wrzesnia
2000 r. w fagcznej kwocie 7.400.000 zt. W dniu 6 wrzesnia 2000 r. nadzwyczajne
zgromadzenie wspolnikéw spotki ,L.M.” podjeto uchwate w przedmiocie zgody na
zbycie przez dotychczasowego wspolnika spotke ,M.” wszystkich posiadanych
(1000) udziatow w spoétce ,L.M.”. W dniu 7 wrzesnia 2000 r. ,M.” sp. z o.0.
sprzedata Lidii M. powyzsze udziaty W dniu 8 lutego 2001 r. zgtoszony zostat
wniosek o ogtoszenie upadtosci spotki ,M.”, zas postanowieniem z dnia 23 kwietnia

2001 r. ogtoszono jej upadtosc.

W ocenie dokonanych ustalen, majgcej za punkt odniesienia art. 54 § 1 pr.
up., Sad Okregowy wskazat, ze przedmiotowa czynnos$¢ zostata zdziatana przez
upadtego w ciggu roku przed ztozeniem wniosku o ogtoszenie upaditosci Spofki
,M.”. Na skutek dokonanych doptat sytuacja upadtego w spétce nie ulegta zadnej
zmianie, pozostat on nadal jedynym udzialowcem Spétki ,L.M.”, nie otrzymat
zadnych nowych udziatow. Decyzje odnosnie do dokonania doptat podjeta jedna
osoba bedgca wiascicielkg obu spotek. Dwie posrod doptat na tgczna kwote
1.688.613 2zt dokonane =zostaty przed terminem okreslonym w uchwale
nadzwyczajnego walnego zgromadzenia ,L.M.” sp. z 0.0., na dwa miesigce przed
zarejestrowaniem zmian w akcie zatozycielskim spétki. W zamian za te Srodki
upadta nie otrzymata zadnych wymiernych korzysci, ktére mogtyby stanowi¢ mienie
dajgce wierzycielom realng mozliwos¢ zaspokojenia. Zdaniem Sadu Okregowego
0 ekwiwalentosci swiadczen nie moze decydowac¢ sam fakt pozbycia sie pasywow
poprzez zaptate dlugu powstatego w skutek uchwaty walnego zgromadzenia
wspolnikéow spofki ,L.M.”. Obecny upadty, jako udziatowiec tej spotki zobowigzany
byt wprawdzie podporzgdkowac¢ sie uchwale naktadajgcej na spotke ,M.”
obowigzek doptat, jednak dla oceny czy czynnosc¢ jest dokonana pod tytutem
darmym konieczna jest rozwazenie uzyskanych przez strony zobowigzania
korzysci w momencie podejmowania uchwaty, a te w zasadzie znajdujg sie tylko po
stronie spotki ,L.M.”. Uchwata o tak wysokich doptatach pozbawita spotke ,M.”

podstaw ekonomicznych i sSrodkow do spfaty jej zobowigzan.



Kierujgc sie powyzszym uznat Sgad Okregowy, ze spetnione zostaty
okreslone w art. 54 § 1 pr. up. przestanki dla uznania przedmiotowej czynnos$ci za

bezskuteczng w stosunku do Masy Upadtosci ,M.” sp. z 0.0.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 kwietnia 2004 r. Sad Apelacyjny w t. oddalit

apelacje pozwanej od powyzszego wyroku.

Odnoszac sie do jej zarzutow stwierdzit ze nie stoi na przeszkodzie
rozpoznaniu niniejszego powodztwa, wytoczenie przez Syndyka obok niego takze
powddztwa o stwierdzenie niewaznosci umowy sprzedazy z dnia 7 wrzesnia 2000
r. Uznat, ze w rozpoznawanej sprawie Syndyk wykazat przestanke interesu
prawnego. W dokonanej wyktadni art. 54 § 1 pr.up. wskazat, ze chociaz wedtug
literalnego brzmienia przepis ten dotyczy tylko czynnosci prawnych, to jednak
czynnosci o charakterze faktycznym nie mogg pozostawa¢ poza jego zakresem,
zwtaszcza gdy pozostajg w zwigzku z okreslong czynnoscig prawng stanowigc jej
czesC¢, badz na ich skutek powstaje stan pozwalajgcy na przyjecie, iz czynnos¢ ta
warunkuje istnienie okres$lonego stosunku prawnego. Jednoczesnie jednak nie
podzielit zapatrywania apelujgcego, ze czynnos¢ doptaty do kapitatu zaktadowego
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia ma jedynie charakter czynnosci
faktycznej. Wyrazajgc poglad o ,mieszanym” charakterze tej czynnosci stwierdzit,
ze zgodnie z art. 178 kh i 179 kh, po podjeciu uchwaty o dokonaniu doptat
powstaje po stronie wspolnika obowigzek z niej wynikly, a po stronie spofki
roszczenie o zgdanie okreslonej kwoty od wspodlnika. Jednoczesnie w zwigzku
z wniesieniem dopfaty powstaje mozliwos¢ jej zwrotu, jezeli okaze sie ona
niepotrzebna na pokrycie strat bilansowych spoétki w kapitale zaktadowym. Pojecie
to wigze sie wiec z wierzytelnoscig po stronie wspodlnika mogacg powstac
w przysztosci. Wykonanie zobowigzania jest zas czynnoscig prawng gdyz stanowi
dziatanie podjete w celu wywotania skutku prawnego w postaci catkowitego bgdz
czesciowego umorzenia zobowigzania. Jako czynno$¢ prawng zakwalifikowat
rowniez dokonanie dwoéch doptat przed terminem, dla dokonania ktérych

w momencie zaptaty ktérych przed terminem nie istniat tytut prawny.

Opowiadajgc sie za szerokim rozumieniem pojecia ,czynnosci pod tytutem
darmym”, o ktéorym jest mowa w art. 54 § 1 pr.up. stwierdzit Sad Apelacyjny, ze



musi ono obejmowac nie tylko przeniesienie bezptatnie, ale réwniez wszystkie
czynnosci nieekwiwalentne tj. przeniesienie ruchomosci, nieruchomosci czy innego
majgtku ponizej faktycznej wartosci. Ten darmy charakter powinien by¢ oceniany

w relacji do obu stron i uwzglednia¢ skutki czynnosci dla obu stron.

W oparciu o tak dokonang wykfadnie uznat, ze czynnos$¢ ,M.” sp. z 0.0. W
postaci doptat do kapitatu zaktadowego spétki ,L.M.” w kwocie 74 krotnej jego
wartosci zostata dokonana pod tytutem  darmym, gdyz nie wigzata sie
z ekwiwalnetnoscig $wiadczen w momencie podejmowania uchwaty. Obecny
upadty nie uzyskat korzysci na skutek dokonania doptaty, jego sytuacja w spotce
,L.M.” nie ulegta zmianie, pozostawat jedynym jej udziatowcem i nie otrzymat
dodatkowych udziatbw. W wyniku dokonania doptat, kosztem aktywéw spétki ,M.”

powiekszyt sie natomiast majgtek spoétki ,L.M.”.

W kasacji wniesionej przez pozwang od wyroku Sgdu Apelacyjnego,
skarzgca przytoczylta podstawe naruszenia prawa materialnego zarzucajgc
naruszenie art. 54 § 1 pr.up. przez btedng wyktadnie sprowadzajgcg sie do
uznania, ze wniesienie przez wspolnika doptat w spotce z o.0. jest czynnos$cig
prawng pod tytutem darmym, oraz, ze pojecie bezskutecznosci obejmuje nie tylko
czynnosci prawne, lecz takze czynnosci faktyczne, jak tez przez jego niewtasciwe

zastosowanie do czynnosci, ktéra nie ma charakteru czynnosci prawnej,

We wnioskach kasacyjnych domagata sie zmiany wyroku i oddalenia

powodztwa.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku cechuje brak stanowczosci w zakresie
przyjetego w nim stanowiska odnosnie do tego, ktéry z wyrazonych w nim
poglgdéw co do charakteru prawnego dokonania doptat stat sie podstawg
zawartego w nim rozstrzygniecia. Z jednej strony bowiem Sad Apelacyjny
wskazuje, ze bezskuteczne sg, w okolicznosciach opisanych w art.. 54 § 1 pr.up
czynnosci faktyczne swiadczenia darmego, z drugiej zas dowodzi, iz czynno$¢ ta
ma charakter czynnosci ,mieszanej’ lub tez czynnosci prawnej. W konsekwencji
nasuwajgcych sie na tym tle watpliwosci skarzacy, poprzez sformutowane
w kasacji zarzuty podejmuje polemike odrebnie z kazdym z tych stanowisk.



Podzieli¢ nalezy poglad pozwanego, ze przedmiotem dochodzenia
bezskutecznosci w ramach art. 54 § 1 pr.up nie mogg by¢ czynnosci faktyczne,
a jedynie czynnosci prawne. Zdaniem Sadu Najwyzszego orzekajgcego
w obecnym skiltadzie brak jest wuzasadnionych racji jurydycznych, ktore
przemawiatyby za odmiennym zapatrywaniem, wyrazonym przez Sad Apelacyjny,
z powotaniem sie na stanowisko Sgdu Najwyzszego sformutowane w wyroku z dnia
16 lutego 1989 r., Il CKN 599/97, (OSNC 1998, nr 10, poz. 160). Przepis art. 54 § 1
pr.up. przewidywat sankcje bezskutecznosci czynnosci prawnych pod tytutem
darmym i w rozwazanym aspekcie zakres przedmioty tego unormowania nie ulegt
zmianie w obecnym art. 127 § 1 Prawa upadfosciowego i naprawczego - ustawa z
dnia 28 lutego 2003 r. Dz. U. Nr 60, poz. 535 ze zm.). Na gruncie obu tych
przepisow, nie ma podstaw, by ponad niebudzgcg watpliwosci na ptaszczyznie
jezykowej ich tresc, siegac przy ich wyktadni do reguty wnioskowania argumentum
a fortiori zastosowanego przez Sad Najwyzszy w powotanym uprzednio wyroku.
Pojecia ,czynnosci prawne” i ,czynnosci faktyczne” nie dajg sie bowiem réznicowacé
w kategoriach okreslanych terminami maior i minor. Przede wszystkim zas z istoty
czynnosci faktycznych (faktdéw) wynika, ze nie mogg by¢ one uznane za

bezskuteczne.

Zarzut kasacyjny naruszenia art. 54 § 1 pr.up. przez jego btedng wyktadnie
w wyzej wskazanym zakresie jest wiec uzasadniony, chociaz z przyczyn nizej
wskazanych jest on pozbawiony doniostosci prawnej wyrazajgcej sie wptywem

stwierdzonego uchybienia na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Trafnie bowiem ocenit Sad Apelacyjnego, iz dokonanie doptat do kapitatu

zaktadowego spofki z 0.0. jest czynnos¢ prawna.

Z istoty doptat wynika, ze nie powiekszajg one udziatow wspolnikow,
a w konsekwencji kapitatu zaktadowego spoétki, ale zwiekszajg majgtek spotki.
Podstawowg cechg dopfat - wedtug kodeksu handlowego - jest mozliwos¢ ich
wycofania, jezeli okazg sie niepotrzebne na pokrycie star bilansowych w kapitale
zaktadowym. Wspdlnicy nabywajg roszczenie o ich zwrot na podstawie dodatkowe;j
uchwaty organu spotki. Wedtug ustalen dokonanych w sprawie uchwata taka

zostata podjeta. Obowigzek uiszczenia doptaty powstaje w wyniku uchwaty spétki,



na podstawie ktorej powstaje po stronie wspoélnika zobowigzanie do ich zaptaty.
Zarzad spotki moze wystgpi¢ z zgdaniem wykonania tego zobowigzania, a za
niewniesienie ich w terminie moze domagaé¢ sie nadto od wspdlnika odsetek
ustawowych, a ewentualnie takze naprawienia szkody powstatej w wyniku

nieuiszczenia doptat w terminie.

Kwestia charakteru prawnego wykonania zobowigzania jest Zzrodtem
kontrowersji w piSmiennictwie przedmiotu i judykaturze. Jako skrajny
I nieprzekonujgcy w sferze uzasadniajgcej go argumentacji odrzuci¢ nalezy poglad
wyrazony w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 1978 r., Il CRN 46/76
(OSPIKA 1977, nr 2, poz. 29), ze wykonanie zobowigzania nigdy nie jest
czynnoscig prawng. Kwestii tej nie przesgdza kodeks cywilny. W zaleznosci od
rodzaju stosunku prawnego swiadczenie moze polega¢c na zachowaniu, ktére
w jednych przypadkach bedzie mie¢ posta¢ czynnosci prawnej w innych zas
czynnosci faktycznej. Charakter prawny swiadczenia ocenia¢ nalezy zawsze na tle
konkretnego stosunku zobowigzaniowego. Dla uznania, ze $wiadczenie dtuznika
ma charakter czynnosci prawnej niezbedny jest czynnik woli skierowanej na jego
wypetnienie, jako wykonanie zobowigzania. Towarzyszgcy spetnieniu swiadczenia
zamiar wykonania zobowigzania przejawia sie przez oswiadczenie woli (bedace
niezbednym elementem czynnosci prawnej), ktéore moze mie¢ w konkretnych
okolicznosciach charakter dorozumiany. Jego brak wytgcza mozliwos¢ uznania

zobowigzania za wygaste w skutek wykonania.

Whnioski wyptywajgce z powyzszych rozwazan dla oceny czynnosci
dokonania doptat do kapitatu zaktadowego w spoéfce z 0.0. potwierdzajg przyjeta
przez Sad Apelacyjny w okolicznosciach sprawy jej kwalifikacje jako czynnosci
prawnej. Spetnienie przez spoétke ,M.” Swiadczenia z tytutu dopfat, w zamiarze
zwolnienia sie z zobowigzania, wynikajgcego z uchwaty spoétki ,L.M.” doprowadzito

do jego wygasniecia.

Na tym tle powstaje kolejno problem oceny tej czynnosci jako dokonanej
pod tytutem darmym. Art. 54 § 1 pr. up. daje bowiem wyraz zasadzie stabszej
ochrony prawnej osoby, ktorg uzyskata korzy¢ nieodptatnie. Za bezskuteczng moze

zosta¢ bowiem uznana jedynie taka czynno$é. Uzyte tu pojecie ,czynnos$¢ pod



tytulem darmym” nie moze by¢ jednak utozsamiane z umowg darowizny, umowg
nieodptatng czy umowg jednostronnie zobowigzujgca. Obejmuje ono bowiem
wszelkie czynnosci prowadzgce do uzyskania korzysci, ktore nie uzyskaty

odpowiedniego ekwiwalentu w ujeciu obiektywnym.

Z punktu widzenia celu przedmiotowej czynnosci zwigzane z nig
przysporzenie na rzecz pozwanej spotki zostato dokonane przez obecnego
upadtego dla zwolnienia sie z zobowigzania (causa solvendi), co przy odwotaniu
sie do konstrukcji czynnosci kauzalnych, czynno$¢ te charakteryzuje jako
odpfatng. Takze jednak przy szerokim ujeciu pojecia ,czynnosci pod tytutem
darmym”,  uwzgledniajagcym  przestanke nieekwiwalentnosci  Swiadczenia
otrzymanego przez upadtego od osoby trzeciej, brak jest podstaw do takiego
zakwalifikowania tej czynno$ci. Spetnione przez upadtego Swiadczenie
odpowiadato tresci jego zobowigzania. W nastepstwie tej czynnosci stan pasywny
masy zostat zmniejszony do wysokosci odpowiadajgcej wysokosci spetnionego
Swiadczenia. Upadty uzyskat warunkowg wierzytelnos¢ do pozwanej spotki o zwrot
doptat. Ekonomicznym efektem dokonanych doptat byto zwiekszenie sie wartosci
majatkowej spotki, ktorej upadty byt on jedynym udziatowcem. Dopdki pozostat

wiascicielem tych udziatdw, jego wierzyciele mogli uzyskac z nich zaspokojenie.

W tym stanie rzeczy zasadnie zarzuca skarzgcy naruszenie przez Sad
Apelacyjny art. 54 § 1 pr. up. przez jego btedng wyktadnie, a w konsekwencji takze

przez niewtasciwe zastosowanie.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy w uwzglednieniu kasacji, na podstawie art.
39315 k.p.c. (w oznaczeniu przed zmiang k.p.c. ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r.
0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo o ustroju
sgdéw powszechnych Dz.U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98) w zw. z art. 3 tej ustawy
zmienit zaskarzony wyrok oraz wyrok Sgdu Okregowego przez oddalenie
powddztwa, oraz orzekt o kosztach procesu przy uwzglednieniu okreslonej w art.

102 k.p.c. zasady stuszno$ci .
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