Sygn. akt Il CK 590/04

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2005 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Helena Ciepta (przewodniczgcy)
SSN Tadeusz Dominczyk

SSN Irena Gromska-Szuster (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku "V.(...)" Spoftki Akcyjnej z siedzibg w E.

przy uczestnictwie Syndyka Masy Upadtosci S.(...) "P.(...)" Spotki Akcyjnej z siedzibg w
S.

o wpis do ksiegi wieczystej Kw 89228 hipoteki przymusowej kaucyjnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 lutego 2005 r.,
kasacji wnioskodawczyni od postanowienia Sgdu Okregowego w S. z dnia 13 kwietnia
2004 r., sygn. akt Il Ca (...),

oddala kasacje.

Uzasadnienie

Wierzyciel — V.(...) S.A. z siedzibg w E. — ztozyt w dniu 25 kwietnia 2002 r.
wniosek o wpis w trzech ksiegach wieczystych prowadzonych dla nieruchomosci
dtuznika — S.(...) P.(...) S.A. w S. — hipotek przymusowych kaucyjnych na podstawie
nakazu zaptaty wydanego przeciwko dtuznikowi.

Referendarz sgdowy dokonat w dniu 11 czerwca 2002 r. wpisu przedmiotowych
hipotek. Dtuznik ztozyt skarge na powyzszy wpis wskazujgc, ze w dniu 11 czerwca 2002
r. wydane zostato postanowienie o otwarciu w stosunku do niego postepowania
uktadowego.

W dniu 29 lipca 2002 r. Sgd Rejonowy w S. umorzyt postepowanie ukfadowe i

ogtosit upadtos¢ dtuznika.



Postanowieniem z dnia 3 lipca 2003 r. Sad Rejonowy w S., w wyniku rozpoznania
skargi dtuznika na dokonany przez Referendarza wpis hipotek, uchylit wpis z dnia 11
czerwca 2002 r. i wniosek oddalit.

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 13 kwietnia 2004 r. Sagd Okregowy w S.
oddalit apelacje wierzyciela od powyzszego postanowienia.

Sad drugiej instancji podzielit stanowisko Sgdu Rejonowego, iz wobec ogtoszenia
w dniu 29 lipca 2002 r. upadtosci dtuznika, dokonanie wpisu hipotek byto
niedopuszczalne w swietle art. 27 prawa upadtosciowego a poniewaz zgodnie z art. 316
§1 k.p.c. Sad orzekajgc bierze pod uwage stan rzeczy istniejgcy w chwili zamkniecia
rozprawy, konieczne byto uwzglednienie faktu ogtoszenia upadfosci dtuznika w toku
postepowania odwotawczego od wpisu Referendarza, skutkujgce uchylenie tego wpisu i
oddalenie wniosku.

W kasaciji od powyzszego postanowienia, opartej na drugiej podstawie kasacyjnej
wskazanej w art. 393" k.p.c., wierzyciel zarzucit naruszenie art. 518" § 3 k.p.c., art. 316
k.p.c. oraz art. 29 prawa o postepowaniu uktadowym i art. 27 prawa upadtosciowego a
takze ,naruszenie prawa postepowania, ktdére miato istotny wptyw na wynik sprawy
poprzez nierozpoznanie przez Sgd Rejonowy sprawy w sposob rzetelny, staranny, co
przejawia sie wydawaniem przez ten Sgd postanowien, do wydania ktorych nie byto
podstaw faktycznych i prawnych, co wiecej, wydanie ktorych stoi w oczywistej
sprzecznosci z materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie”.

W oparciu o powyzsze zarzuty wierzyciel wnosit o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Wskazany wyzej, ostatni zarzut kasacji nie moze odnies¢ skutkow prawnych po
pierwsze dlatego, ze odnosi sie do uchybien Sgdu pierwszej instancji, za$ kasacja jest
srodkiem odwotawczym od orzeczen Sadu drugiej instancji (art. 392 i art. 519 k.p.c.), a
zatem tylko uchybienia tego Sgdu mogg by¢ przedmiotem jej zarzutdéw i przedmiotem
rozpoznania przez Sad Najwyzszy. Po wtére zas, zgtoszenie skutecznych zarzutow
kasacyjnych wymaga wskazania okreslonych przepiséw prawa naruszonych przez Sgd
odwotawczy. Ogdlne wskazanie uchybien Sadu, bez przytoczenia przepiséw prawa
naruszonych w wyniku ich popenienia, nie spetnia wymogu art. 393" k.p.c. i jako takie
nie poddaje sie kontroli kasacyjnej Sadu Najwyzszego.

Przechodzgc do pozostatych zarzutéw kasacji na wstepie trzeba stwierdzi¢, iz

wbrew stanowisku skarzgcego, dla rozstrzygniecia przedstawionego w niej problemu



procesowego nie ma znaczenia okolicznos¢, iz wpisu hipoteki dokonat Referendarz
sgdowy a nie Sgd Rejonowy, podobnie jak okoliczno$¢ ta nie ma tez wptywu na
zachowanie materialnoprawnych i procesowych uprawnien uczestnikow postepowania
wieczystoksiegowego. Niezaleznie bowiem od tego, kto dokonuje wpisu hipoteki, ktory
ma charakter konstytutywny (art. 67 ukwh), istotg problemu podniesionego w kasacji,
jest to, czy rozstrzygajgc sprawe w wyniku odwotania od dokonanego wpisu, Sad bierze
pod uwage jedynie stan rzeczy istniejgcy w chwili dokonania wpisu, czy tez stan rzeczy
istniejgcy w chwili wydawania orzeczenia w postepowaniu odwotawczym. Innymi stowy,
czy w postepowaniu odwotawczym od wpisu hipoteki ma zastosowanie, poprzez art. 13
§ 2 k.p.c., przepis art. 316 § 1 k.p.c. nakazujgcy sgdowi przy orzekaniu branie pod
uwage stanu rzeczy istniejgcego w chwili zamkniecia rozprawy. Jak wskazano wyzej
zagadnienie to wystepuje niezaleznie od tego, czy wpisu hipoteki dokonat sad czy
referendarz, bowiem skutki wpisu w obu wypadkach sg takie same, jak rowniez w obu
przypadkach od dokonanego wpisu przystuguje odwotanie, ktore nie powoduje utraty
mocy wpisu (art. 518" § 3 k.p.c.) i wymaga merytorycznego rozstrzygniecia przez sad.

Na gruncie stanu prawnego obowigzujgcego przed nowelizacjg ustawy o
ksiegach wieczystych i hipotece, dokonang na mocy ustawy z dnia 11 maja 2001 r. o
zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, ustawy - kodeks postepowania
cywilnego, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy- prawo o
notariacie (Dz. U. Nr 63, poz. 635), Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 listopada
1998 r. Il CKN 259/98 (OSNC 1999/4/82) zajgt stanowisko w tym przedmiocie
stwierdzajgc, ze przepis art. 316 § 1 k.p.c. ma odpowiednie zastosowanie takze w
postepowaniu apelacyjnym toczgcym sie na skutek odwotania od wpisu hipoteki
dokonanego w ksiedze wieczystej przez Sad pierwszej instancji. Odpowiednie
stosowanie art. 316 § 1 k.p.c. w postepowaniu apelacyjnym oznacza, ze sad drugiej
instancji obowigzany jest, przy uwzglednieniu unormowan zawartych w art. 381 i 382
k.p.c., bra¢ pod uwage zmiany w stanie faktycznym i prawnym sprawy, wptywajgce na
treSC orzeczenia. W sprawie tej, podobnie jak w rozpoznawanej sprawie, doszto w toku
postepowania odwotawczego do ogtoszenia upadtosci dtuznika, w wyniku czego sad
drugiej instancji, powotujgc sie na art. 27 prawa upadtosciowego, uchylit dokonany przez
sad pierwszej instancji wpis hipoteki i odméwit jego dokonania, co zaaprobowat Sgd
Najwyzszy.

Stanowisko to nalezy podzieli¢ tym bardziej po wejsciu w zycie wskazanej wyzej

nowelizacji ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, w wyniku ktérej postepowanie



wieczystoksiegowe znalazto swojg regulacje w kodeksie postepowania cywilnego jako
jedno z odrebnych postepowan nieprocesowych, do ktérego ma zastosowanie art. 13 §
2 k.p.c. nakazujgcy odpowiednie stosowanie w tym postepowaniu przepiséw o procesie,
chyba Ze przepisy szczegdine stanowig inaczej. Zaden przepis dotyczgcy postepowania
nieprocesowego, w tym takze postepowania wieczystoksiegowego, nie wylgcza
stosowania w tym postepowaniu przepisu art. 316 § 1 k.p.c., ktéry na kazdym jego
etapie petni role jednej z podstawowych zasad jurysdykcyjnych (poréwnaj takze
uzasadnienia: uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 9 marca 1995 r. lll CZP 149/94, OSP
1996/1/7, postanowienia tego Sgdu z dnia 28 czerwca 1995 r. Il CRN 61/95, OSNC
1995/11/166 oraz postanowienia z dnia 23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 720/97, nie publ.).

Stwierdzi¢ zatem trzeba, iz przepis art. 316 § 1 k.p.c. ma w postepowaniu
wieczystoksiegowym odpowiednie zastosowanie zaréwno na etapie dokonywania wpisu
przez referendarza sgdowego, ktory bierze pod uwage stan rzeczy istniejgcy w tej dacie,
jak i na etapie rozpoznawania skargi na orzeczenie referendarza przez sad rejonowy,
ktory rozpoznaje sprawe jako sad pierwszej instancji (art. 518 § 3i 6 k.p.c.) i bierze pod
uwage stan rzeczy istniejgcy w chwili wydawania przezen postanowienia, a takze na
etapie rozpoznawania sprawy przez sad apelacyjny w wyniku wniesionej apelacji, kiedy
to, zgodnie z art. 381 i art. 382 k.p.c., sad odwotawczy takze rozpoznaje sprawe po raz
kolejny merytorycznie i obowigzany jest uwzgledni¢ stan rzeczy istniejgcy w dacie jego
orzekania. Kazdy z sgaddéw obowigzany jest zatem uwzgledni¢ zmiany stanu
faktycznego, ktére zaszty od chwili wydania orzeczenia, od ktérego odwotanie
rozpoznaje, jesli majg one wptyw na rozstrzygniecie sprawy.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy nie naruszyt art. 316 § 1 k.p.c. ani art. 518 § 3
k.p.c. stwierdzajac, iz Sgd Rejonowy prawidtowo uwzglednit przy rozpoznaniu skargi na
wpis Referendarza, zmiane stanu faktycznego jakg bytlo ogtoszenie w toku
postepowania odwotawczego upadtosci diuznika. Okoliczno$¢ te, zgodnie z art. 316 § 1
k.p.c., musiatby takze uwzgledni¢ Sad Okregowy przy rozpoznawaniu apelacji, gdyby
pomingt jg Sad pierwszej instancji. Jest ona bowiem decydujgca dla rozstrzygniecia
sprawy, skoro zgodnie z art. 27 prawa upadtosciowego, po ogtoszeniu upadtosci
niedopuszczalny jest wpis hipoteki na nieruchomosci upadtego, nawet jesli wniosek o
wpis ztozony zostat przed ogtoszeniem upadtosci (poréwnaj uchwate Sgdu Najwyzszego
z dnia 18 lutego 1994 r. Il CZP 4/94, OSNC 1994/9/170).

W tym stanie rzeczy bezzasadny jest takze kasacyjny zarzut naruszenia art. 27

prawa upadtosciowego a bezprzedmiotowy zarzut naruszenia art. 29 § 2 prawa o



postepowaniu ukfadowym, ktory nawet jesli bytby uzasadniony, nie miatby wptywu na
rozstrzygniecie sprawy.

Biorgc wszystko to pod uwage Sad Najwyzszy oddalit kasacje na podstawie art.
393" k.p.c. Whniosek uczestnika postepowania o zasadzenie kosztéw postepowania
kasacyjnego zwigzanych z wniesieniem odpowiedzi na kasacje nie mogt zostac
uwzgledniony, bowiem pismo uczestnika nazwane ,odpowiedzig na kasacje” wptyneto
po terminie zakreslonym w art. 393° k.p.c. do wniesienia odpowiedzi na kasacje a zatem
nie moze wywotac¢ skutkdw, jakie ustawa wigze z wniesieniem takiej odpowiedzi, w tym
skutku w postaci zwrotu wynagrodzenia adwokata sporzgdzajgcego i wnoszgcego

odpowiedz na kasacje.



