Sygn. akt Il CK 582/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 7 kwietnia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczgcy)
SSN Marek Sychowicz
SSA Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa "P.(...)" Spotki Akcyjnej w P. uprzednio "R.(...)" Spoétce z
ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

przeciwko "J.(...)" Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w lzbie Cywilnej w dniu 7 kwietnia 2005 r., kasacji strony
powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 20 maja 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego

Uzasadnienie

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 18 listopada 2003 r. uwzglednit czesciowo
powodztwo Spotki Akcyjnej P.(...) w P. i zasgdzit od strony pozwanej J.(...) Spoétki z 0.0.
w P. na jej rzecz 592,90 zt oraz odsetki ustawowe od kwot 188.008,80 zt, 29.128,58 zt i
84.667,56 zt, zas dalej idgce powddztwo o zaptate kwoty 320.397,84 zt z odsetkami

ustawowymi oddalit.



Sad ten ustalit, ze strony fgczyta umowa handlowa zawarta w dniu 25 lipca 2002
r., na podstawie ktérej strona powodowa wielokrotnie dokonywata na rzecz pozwanej
spotki sprzedazy ksigzek. Czes¢ z nich byta zwracana, a strona powodowa za zwracany
towar wystawiata faktury korygujgce. W dniu 29 stycznia 2003 r., 7 maja 2003 r. i 5
czerwca 2003 r. strona pozwana dokonata kompensat naleznosci wynikajgcych z faktur
VAT za zakupiony towar z fakturami korygujgcymi za zwrot ksigzek. Jednoczesnie
dokonata wptat przelewami bankowymi odpowiednio kwot 71.840,50 zt, 3.348,83 zt i
75.038,84 zt. Przy dokonywaniu wptat w dniach 29 stycznia i 7 maja 2003 r. strona
pozwana oznaczyta tytut ptatnosci jako ,faktury wedlug specyfikacji”’, jednakze
specyfikacji tej nie zatgczyta. Przy wptacie w dniu 5 czerwca 2003 r. oznaczone zostaty
numery faktur, na poczet ktérych dokonano tej wptaty.

Strona powodowa wptaty dokonane w dniach 29 stycznia i 7 maja 2003 r.
zaliczyta na najstarsze nieuregulowane naleznosci. Natomiast wptate z dnia 5 czerwca
2003 r. zaliczyta w pierwszej kolejnosci na fakture VAT (...)/FA, a jej pozostatg czes¢ na
fakture (...)1/FA.

W ocenie Sadu | instancji zaliczenie przez strone powodowg dokonanych wptat
na najdawniej wymagalne naleznosci nie mogto by¢ uznane za skuteczne. Strona
powodowa zgodnie z wymogami art. 462 k.c. winna byta udzieli¢ wptacajgcemu
pokwitowan. Skoro za$ ich nie udzielita, a strona pozwana takich pokwitowan nie
przyjefa, to stosownie do tresci art. 451 § 2 k.c. mogta w pdzniejszym terminie zgdac
zaliczenia dokonanych przez siebie wptat na poczet innych dlugéw niz najdawniej
wymagalne zadtuzenia, na ktore wptaty zarachowata strona powodowa.

Przy uwzglednieniu wszystkich dyspozycji strony pozwanej co do sposobu
rozliczenia dokonanych przez nig wptat, ztozonych takze pdzniej niz same wptaty oraz
przeprowadzonych kompensat w oparciu o zwroty towaru nalezato przyjgc, ze strona
pozwana uregulowata wiekszo$¢ zadtuzenia z faktur, ktére stanowity podstawe
dochodzonego pozwem zgdania. Przemawiato to za zasgdzeniem na rzecz strony
powodowej jedynie naleznosci wskazanych w wyroku z dnia 18 listopada 2003 r., a dalej
idgce powddztwo, jako bezzasadne podlegato oddaleniu.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji strony powodowej oddalit jg wyrokiem z
dnia 20 maja 2004 r. U podstaw tego rozstrzygniecia legta ocena, ze Sad | instancji
wbrew ocenie skarzgcego dokonat prawidtowo ustalen faktycznych, nie przekraczajgc
granic swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, co

nakazywato Sgdowi Apelacyjnemu podzieli¢ te ustalenia i przyjgc je za wtasne.



Nieuzasadniony byt takze zarzut naruszenia prawa materialnego art. 451 k.c.
Bezspornym byto bowiem, Zze strona powodowa nie wystawita pokwitowan, o jakich
mowa w art. 451 § 2 k.c. W konsekwencji strona pozwana miata prawo, by skutecznie
ztozy¢ oswiadczenie co do sposobu zarachowania wptat z dnia 29 stycznia i 7 maja
2003 r. w terminie pdzniejszym, co uczynita w piSmie z dnia 3 czerwca 2003 r. Skoro
strona pozwana skorzystata z uprawnien do okreslenia sposobu zaliczenia spetnionego
przez nig Swiadczenia, to nie mogto wchodzi¢ w gre zastosowanie art. 451 § 3 k.c,,
ktérego naruszenie zarzucono w apelacji. Przestanki stosowania tego przepisu mogtyby
powsta¢ w przypadku, gdyby strona pozwana odmdwita przyjecia wystawionego przez
strone powodowg pokwitowania ijednoczesnie sama nie wskazata sposobu
zarachowania wiasnej wptaty.

W kasacji od wyroku Sadu Apelacyjnego opartej o podstawe naruszenia prawa
materialnego (art. 393 pkt 1 k.p.c.) strona powodowa zarzucita naruszenie art. 451 k.c.
poprzez jego btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie wytgcznie art. 451 § 11§ 2
k.c. oraz pominiecie tresci art. 451 § 3 k.p.c.

W oparciu o te podstawe kasacyjng wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uwzglednienie powddztwa dodatkowo co do kwoty 229.027,34 zt wraz
z odsetkami ustawowymi, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wobec podstawy kasacji istotne znaczenie dla jej rozpoznania miata wykfadnia
tresci art. 451 k.c. Zastosowanie tego przepisu wchodzi w gre, gdy dtuznik ma wobec
tego samego wierzyciela kilka dtugéow, a spetnione przez niego S$wiadczenie nie
wystarcza na zaspokojenie catej wierzytelnosci. Zachodzi w tym przypadku koniecznos¢
rozstrzygniecia, na poczet ktérego z dlugéw zaliczy¢ swiadczenie dtuznika. O ile nie
ustality tego strony stosunku zobowigzaniowego, sposob zaliczenia dokonanej przez
dtuznika wpfaty okre$la art. 451 k.c. Przepis ten stwarza mozliwos¢ dokonania wyboru,
ktéry dtug ma by¢ zaspokojony w pierwszej kolejnosci dtuznikowi (art. 451 § 1 k.c.), z
zastrzezeniem, ze dtuznik powinien wskazac¢ dtug, ktory chce zaspokoi¢ przy spetnieniu
Swiadczenia. W braku os$wiadczenia dtuznika z uprawnienia tego rodzaju moze
skorzysta¢ wierzyciel (art. 451 § 2 k.c.) , przy czym dtuznik sposobem wyboru
dokonanym przez wierzyciela nie jest zwigzany, dopoki nie przyjmie pokwitowania
wystawionego przez wierzyciela. Proba skorzystania przez wierzyciela z uprawnienia

przewidzianego w art. 451 § 2 k.c. otwiera zatem dtuznikowi ponownie mozliwos¢



wskazania dtugu, ktéry on chciatby zaspokoi¢ . Tres¢ art. 451 § 2 k.c. nie pozwala
natomiast przyjaé, ze biernos¢ wierzyciela, ktory mogtby skorzystaé z uprawnienia
przewidzianego w tym przepisie, lecz tego nie czyni powoduje, ze dtuznik moze nadal
dokonywac wyboru, na poczet ktérego dtugu chce zaliczy¢ swoje swiadczenie. Nadto
wymaga podkreslenia, ze przyjecie takiej mozliwosci wigzatoby sie z niekorzystnymi
konsekwencjami dla pewnos$ci obrotu i podwazeniem funkcji , ktére w tym zakresie
spetnia regulacja przewidziana przez art. 451 k.c. Brak oswiadczenia dtuznika,
a nastepnie wierzyciela o sposobie zaliczenia dokonanej wptaty zezwalatby dtuznikowi
na decydowanie o zaspokojeniu wybranego przez siebie ditugu w dowolnie dtugim
terminie i jednoczesnie pozbawiat wierzyciela mozliwosci zaliczenia spetnionego juz
Swiadczenia na poczet jakiejkolwiek jego wierzytelnosci.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 27 listopada 2002 r. (I CKN 1331/00) Sad
Najwyzszy wyrazit poglad, Zze miedzy spetnieniem swiadczenia przez dtuznika, ktory nie
wskazat, na poczet ktorego z wielu dtugébw dokonat zaptaty, a wystawieniem przez
wierzyciela pokwitowania, o ktérym mowa w art. 451 § 2 k.c., winno zachodzi¢
bezposrednie nastepstwo czasowe. W przeciwnym razie nalezy zas przyjac, ze zadna
ze stron nie skorzystata z mozliwo$ci wyboru i woéwczas dtugi podlegajg zaspokojeniu
wedtug ustawowej reguty okreslonej w art. 451 § 3 k.c.

W rozpoznawanej sprawie bezspornym jest, ze strona pozwana dokonujgc
ptatnosci w dniach 29 stycznia i 7 maja 2003 r. nie ztozyta oSwiadczenia zawierajgcego
stwierdzenie, ktore dtugi majg by¢ zaspokojone. Takze strona powodowa nie skorzystata
z mozliwosci oznaczenia dtugu, na ktéry zalicza otrzymang wptate i nie wystawita
stosownego pokwitowania. Strona pozwana po spetnieniu swiadczenia nie byla juz
zatem uprawniona do wskazania sposobu zaliczenia wptat. Wadliwa byta zatem ocena
Sadu Apelacyjnego, ze uczynita to skutecznie w piSmie z dnia 3 czerwca 2003 r. W
sytuacji, gdy zadna ze stron nie oznaczyta sposobu zaliczenia wptat dokonanych przez
strone pozwang w dniach 29 stycznia i 7 maja 2003 r. stosownie do wymogow
wynikajgcych z brzmienia art. 451 § 1 i 2 k.c., podlegaty one zaliczeniu wedtug regut
okreslonych w art. 451 § 3 k.c.

Z tych przyczyn zawarty w kasacji zarzut naruszenia prawa materialnego art. 451
k.c. byt uzasadniony i zaskarzony wyrok podlegat uchyleniu na podstawie art. 393*% § 1

k.p.c.



