Sygn. akt Il CK 483/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 9 marca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Zyznowski (przewodniczgcy)
SSN Gerard Bieniek
SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa Bank (...) Spétki Akcyjnej w W.

przeciwko (...) Towarzystwu Leasingowemu "E.(...)" Spotce Akcyjnej z siedzibg w L.

o zwolnienie od egzekucji, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 9 marca
2005 r., kasacji strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 22 kwietnia 2004
r., sygn. akt 1 ACa (...),

oddala kasacje.

Uzasadnienie

Bank (...) S.A. w W., w pozwie skierowanym przeciwko (...) Towarzystwu
Leasingowemu ,E.(...)” S.A. w L., wnosit o zwolnienie od egzekucji samochodu Golf
zajetego u diluzniczki J. G. przez Komornika sgdowego Rewiru V przy Sadzie
Rejonowym w sprawie egzekucyjnej z wniosku pozwanego Towarzystwa.

Wyrokiem z dnia 2 lutego 2004 r. Sgd Okregowy w L. oddalit powddztwo,
przyjmujgc za podstawe rozstrzygniecia nastepujgce ustalenia.

W dniu 9 pazdziernika 2000 r. J. G. zawarta umowe kredytowg na zakup

samochodu marki , na podstawie ktérej powodowy Bank udzielit jej kredytu w kwocie 41



035, 82 zt i kwote te przekazat na rachunek dealera. J. G. zobowigzata sie do sptaty
zaciggnietego kredytu w 60 ratach miesiecznych, ptatnych w terminach wskazanych w
terminarzu sptat. W umowie strony postanowity, ze dla zabezpieczenia zwrotu kredytu
kredytobiorca zobowigzuje sie przenies¢ na Bank — pod warunkiem zawieszajgcym —
prawo wiasnosci nabytego samochodu oraz ze ziszczenie sie warunku zawieszajgcego
nastgpi w dniu, w ktorym kredytobiorca pozostaje w 25 — dniowej zwtoce z zaptatg raty
kredytu. W przypadku ziszczenia sie warunku zawieszajgcego, o ktorym mowa,
kredytobiorca jest zobowigzany do natychmiastowego wydania Bankowi na jego zgdanie
samochodu stanowigcego przedmiot umowy. Jezeli kredytobiorca po przejsciu
samochodu na witasnos¢ Banku niezwtocznie zaptaci wszelkie naleznosci z tytutu
umowy kredytu, wtasnos¢ samochodu przejdzie z powrotem na kredytobiorce po
ztozeniu odpowiedniego oswiadczenia przez Bank. Oznacza to, ze przy powtérnym
pozostawaniu przez kredytobiorce w zwtoce z zaptatg kolejnej raty kredytowej nastepuje
ziszczenie sie warunku zawieszajgcego i przejscie samochodu na wtasnos$¢ Banku.

J. G. poczynajgc od listopada 2000 r. sptacata raty kredytowe, jednak nie zawsze
czynita to w terminie. Rate nalezng w grudniu 2000 r. wptacita z 25 — dniowym
opoznieniem, a ostatniej wptaty — wedtug wyciggu z ksigg bankowych powodowego
Banku, wystawionego 31 pazdziernika 2003 r. — dokonata w dniu 15 wrzesnia 2003 r.

Dnia 2 lipca 2001 r. Komornik sgdowy Rewiru V przy Sadzie Rejonowym, w toku
egzekucji prowadzonej na wniosek Ekologicznego Towarzystwa Leasingowego ,E.(...)”
S.A. w L. przeciwko J. G., dokonat zajecia nabytego przez nig samochodu marki.

Powddztwo oparte na art. 841 k.p.c. nie zastugiwato, zdaniem Sgdu Okregowego,
na uwzglednienie, powodowy Bank nie wykazat bowiem, Zze przystugiwato mu prawo
wlasnosci zajetego samochodu. Opdznienie w spfacie rat, na ktére powotat sie powdd,
miato miejsce w grudniu 2000 r., juz po tym zdarzeniu J. G. sptacata pozniejsze raty,
ktére powdd przyjmowat, i do czasu zajecia spornego samochodu nie powotywat sie na
przystugujgce mu prawo wiasnosci. Zatem nie mozna — jak stwierdzit Sgd Okregowy —
przyjac, ze ziscit sie warunek zawieszajgcy zastrzezony w umowie kredytowej i ze w
zwigzku z tym powaod jest wiascicielem samochodu.

Sad Okregowy uznat za pozbawione waloru prawdy ziozone przez powoda
wyciggi z ksigg bankowych, majgce swiadczy¢ o zalegto$ciach J. G. w spfacie rat
kredytowych, i skonstatowat, ze dziatania podejmowane przez powoda wskazujg na jego
wspotdziatanie z dtuzniczkg w celu unikniecia egzekucji zajetego samochodu.



Na skutek apelacji powodowego Banku, Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 22
kwietnia 2004 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze zwolnit od egzekucji blizej
opisany w sentencji samochod marki Golf, zajety przez Komornika sgdowego Rewiru V
przy Sgdzie Rejonowym, w sprawie egzekucyjnej z wniosku pozwanego Ekologicznego
Towarzystwa Leasingowego przeciwko J. G. Odnoszac sie do rozwazan Sgdu pierwszej
instancji, Sad Apelacyjny uznat ocene dowodu w postaci wyciggu z ksigg bankowych za
btedng, a wniosek o wspdétdziataniu powoda z dtuzniczkg w celu udaremnienia egzekuciji
— za noszgcy cechy dowolnosci. Podkreslit, ze wycigg z ksigg banku jest dokumentem
urzedowym, korzystajgcym z witasciwych takiemu dokumentowi domnieman, wobec
Cczego uznanie go za niewiarygodny i to bez jakiegokolwiek uzasadnienia godzi w art.
233§ 1k.p.c.

Istotne znaczenie w sprawie — jak stwierdzit Sgd Apelacyjny — ma okolicznos¢, ze
25 — dniowy termin opdznienia z zaptatg raty przez J. G. faktycznie wystgpit. Miato to
miejsce w dniu 31 grudnia 2000 r., z tym Ze stan opdznienia w sptacie rat utrzymywat sie
do 30 kwietnia 2001 r. Zaistniate 25 — dniowe opd6znienie spowodowato przejscie na
powoda prawa wtasnosci spornego samochodu, byt on bowiem rzeczg oznaczong co do
tozsamosci, a do przeniesienia wtasnosci takiej rzeczy nie jest konieczne jej wydanie.
Domaganie sie wydania samochodu przez powoda byto zresztg jego uprawnieniem,
wobec czego nieskorzystanie z tego uprawnienia pozostawato bez znaczenia dla kwestii
przejscia prawa wtasnosci. Z chwilg ziszczenia sie warunku, jakim byto 25 — dniowe
opoOznienie, prawo wiasnosci spornego samochodu przeszio na powoda bez potrzeby
sktadania przez niego jakiegokolwiek oswiadczenia woli. Skoro powodd nie sktadat
oswiadczenia o powrotnym przeniesieniu wtasnosci spornego samochodu na
dtuzniczke, to — zdaniem Sadu Apelacyjnego — nie ulega watpliwosci, ze powodowi
przystuguje prawo wiasnosci tego samochodu. Zatem powddztwo przewidziane w art.
841 k.p.c. zastugiwato na uwzglednienie.

Pozwany zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego kasacjg, w ktérej — powotujgc sie
na podstawe okreslong w art. 393" pkt 1 k.p.c. — wniést o jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. W ramach powotanej podstawy kasacyjnej wskazat
na naruszenie przepisow: art. 170 k.c. przez jego niezastosowanie, co doprowadzito do
przyjecia, ze zajety samochdd stanowi wtasnosé powodowego Banku i podlega
zwolnieniu spod egzekucji, oraz art. 58 § 1 k.c. przez jego niezastosowanie, co

doprowadzito do przyjecia, ze umowa przewtaszczenia na zabezpieczenie, zawarta w §



4 i § 5 umowy kredytowej, jest wazna, mimo ze prowadzi do naruszenia zakazu
zawierania uméw o przepadek przedmiotu zabezpieczenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Na wstepie trzeba zaznaczy¢, ze — ze wzgledu na regulacje zawartg w art. 3
ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98) —
do rozpoznania ztozonej kasacji stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 6 lutego 2005 r. i w takim brzmieniu bedg one
powotywane w niniejszym uzasadnieniu.

W pierwszej kolejnosci trzeba odnies¢ sie do zarzutu obrazy art. 58 § 1 k.c. przez
uznanie postanowien umowy kredytowej dotyczgcych zabezpieczenia sptaty kredytu za
wazne, mimo ze postanowienia te naruszaly zakaz zawierania uméw o przepadek
przedmiotu zabezpieczenia. Uzasadniajgc tak wywiedziony zarzut, skarzgcy przytoczyt
argumenty prowadzace, jego zdaniem, do wniosku, ze zawarta w umowie kredytowej,
tgczgcej powoda z dtuzniczkg J. G., regulacja kwestii zabezpieczenia sptaty kredytu
powinna by¢ uznana za niewazng z tej przyczyny, ze prowadzita do przepadku
przedmiotu zabezpieczenia. Obszerne wywody kasacji obejmujgce te argumentacje
usuwajg sie spod oceny Sadu Najwyzszego, uszto bowiem uwagi skarzgcego, ze —
przytaczajac podstawe kasacyjng — nie wskazat na naruszenie art. 353" k.c., z ktérego
to przepisu zamierzat wywies¢ niewaznos¢ odnosnych postanowien umowy. Zgodnie z
art. 393 k.p.c., Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia kasacja
oraz jej podstaw; z urzedu bierze pod rozwage jedynie niewaznos¢ postepowania.
Przytoczenie podstawy kasacyjnej okreslonej w art. 393" pkt 1 k.p.c. wymaga natomiast
— jak wielokrotnie podkreslat Sad Najwyzszy — wskazania przepisobw prawa
materialnego, ktére, zdaniem skarzgcego, miaty dozna¢ naruszenia (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 26 marca 1997 r., Il CKN 63/97, OSNC 1997, nr 9, poz. 129,
z dnia 7 kwietnia 1997 r., Il CKN 29/97, OSNC 1997, nr 6-7, poz. 96, z dnia 16
pazdziernika 1997 r., Il CKN 404/97, OSNC 1998, nr 4, poz. 59). Wskazanie na
naruszenie samego tylko art. 58 § 1 k.c. jest niewystarczajgce, poniewaz przepis ten
rozréznia wprawdzie czynnosci prawne sprzeczne z ustawg i czynnosci majgce na celu
obejscie ustawy, lecz nie okresla blizej ani jednych, ani drugich. Z tego wzgledu strona
powotujgca sie w kasacji na niewaznos¢ czynnosci prawnej, jako sprzecznej z ustawa,
powinna wykaza¢, ze sprzecznos¢ taka zachodzi, co wymaga wskazania przepisu

ustawy, z jakim zakwestionowana czynnos$¢ pozostaje w sprzecznosci. Takiego



wskazania brakuje w ztozonej kasacji, co uprawnia do stwierdzenia, ze podstawa
kasacyjna z art. 393" pkt 1 k.p.c. — w zakresie obejmujgcym zarzut niewaznosci
postanowien umowy kredytowej dotyczgcych zabezpieczenia sptaty kredytu — nie
zostata nalezycie wywiedziona.

Stawiajgc zarzut naruszenia art. 170 k.c., skarzgcy wywodzit, ze do czasu zajecia
spornego samochodu przez komornika powdd w zaden sposob nie ujawnit, iz doszto do
ziszczenia sie warunku zastrzezonego w umowie kredytowej, a pierwsze pismo, w
ktérym powotat sie na przystugujgce mu prawo wtasnosci, pochodzito z dnia 10 lutego
2003 r. Powdd nie dopilnowat wykonania przez dtuzniczke obowigzku oznakowania
pojazdu w sposéb ujawniajgcy jego prawo witasnosci ani nie wezwat jej do wydania
pojazdu, co spowodowato, ze do czasu otrzymania pisma z dnia 10 lutego 2003 r.
skarzgcy byt przeswiadczony o tym, iz dtuzniczce przystuguje prawo wiasnosci zajetego
samochodu. Zajecie w postepowaniu egzekucyjnym — jak wywodzit dalej skarzgcy — jest
posrednim sposobem nabycia wtasnosci, poniewaz, zgodnie z art. 875 § 1 k.p.c.,
wierzyciel moze ztozy¢ wniosek o przejecie ruchomosci na wiasnosc¢, dzieki czemu,
stosownie do art. 879 k.p.c., staje sie ich wiascicielem bez zadnych obcigzen i nie
mozna przeciwko niemu podnosi¢ zarzutow co do waznosci nabycia. Tym samym
dokonanie zajecia spetnia warunki posredniego nabycia prawa wtasnosci. Jezeli zatem
po przejsciu prawa witasnosci na wierzyciela okaze sie, ze rzecz zostata zbyta przez
nieuprawnionego, znajduje zastosowanie — jak twierdzit skarzgcy — przepis art. 170 k.c.,
CO oznacza, ze obcigzajgce rzecz prawo osoby trzeciej wygasa. Skoro skarzacy nie
wiedziat o umowie fgczacej diuzniczke z powodem, bo powodd nie dochowat
niezbednego minimum jawnosci, i skoro przed dokonaniem zajecia komornik sprawdzit,
czy sporny samochdd nie figuruje w rejestrze zastawdéw, to — zdaniem skarzgcego —
wchodzity w gre domniemania wynikajgce z art. 339 i 341 k.c., ktére upowazniaty do
przyjecia, ze dtuzniczka jest wtascicielkg tego samochodu.

Przytoczone wywody — wbrew odmiennym zapatrywaniom skarzgcego — nie
usprawiedliwiajg zarzutu naruszenia art. 170 k.c. Przepis ten — zawierajgcy, podobnie
jak art. 169 k.c., regulacje bedgcg odstepstwem od zasady nemo plus iuris in alium
transferre potest quam ipse habet — jest logicznym nastepstwem nabycia wtasnosci
rzeczy ruchomej od nieuprawnionego w sytuacjach wskazanych w art. 169 k.c. Oznacza
to, ze przepis art. 170 k.c. moze znalez¢ zastosowanie tylko wtedy, gdy spetnione
zostaty wszystkie przestanki nabycia wtasnosci rzeczy okreslone w art. 169 k.c. Jedng z

tych przestanek jest rozporzgdzenie rzeczag, przez co nalezy rozumie¢ dokonanie



czynnosci prawnej zobowigzujgcej do przeniesienia wtasnosci. Za czynno$¢ takg nie
moze by¢ uznane zajecie ruchomosci przez komornika. Z tego juz tylko wzgledu
podniesiony zarzut obrazy art. 170 k.c. nie moze by¢ uznany za zasadny.

Z przytoczonych wyzej powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 393 k.p.c.

oddalit kasacje jako pozbawiong usprawiedliwionych podstaw.



