Sygn. akt Il CK 428/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski
SSA Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

Protokolant Anna Banasiuk

w sprawie z powodztwa B. P. i M. P.

przeciwko M. P., B. P. i Towarzystwu [...]

o ustalenie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 3 marca 2006 r.,

kasacji pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 listopada 2004 r.,
uchyla zaskarzony wyrok w czesci uwzgledniajacej powoédztwo
oraz orzekajacej o kosztach postepowania (pkt | ppkt 1,3,4,5, pkt
l, IV i V) i w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu pozostawiajgc temu sadowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Powodowie w pozwie skierowanym przeciwko M. P. i B. P. wniesli
o stwierdzenie niewaznosci zawartej przez nich umowy darowizny %2 udziatu
w wieczystym uzytkowaniu dziatki o powierzchni 489 m? potozonej w S. przy ul. W.,
zawartej w dniu 10 wrzesnia 1986 roku oraz o ustalenie niewaznosci umowy

notarialnej z dnia 23 lutego 1987 roku zmieniajgcej treSC umowy darowizny.

W uzasadnieniu powoddztwa powodowie wskazali, Ze ich zamiarem nie byto
dokonanie darowizny, lecz uzyskanie w zamian za przekazanie czesci

nieruchomosci ekwiwalentu tj. robocizny przy budowie czesci ich domu.

W toku postepowania powodowie rozszerzyli powodztwo i wniesli
o stwierdzenie niewaznosci dokonanej w dniu 19 lutego 1993 roku darowizny
udziatu w uzytkowaniu wieczystym gruntu, nabytego w wyniku wczesniej opisanych

umow.

Na wniosek powodéw Sgd Okregowy w S. wezwat do udziatu w sprawie

w charakterze strony pozwanej Towarzystwo [...].
Wszyscy pozwani wnosili o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2003 roku Sad Okregowy w S. oddalit w catosci

powodztwo.

Wedtug ustalen tego Sgdu powodowie byli uzytkownikami wieczystymi

nieruchomosci potozonej w S. przy ul. W.

Jako sympatycy nieformalnie dziatajgcych Swiadkéw Jehowy, uczestniczyli
w ich spotkaniach a po pewnym czasie zaoferowali darowizne udziatu
w przystugujgcym im prawie uzytkowania wieczystego. Prowadzgc z czionkami
Zboru rozmowy na temat budowy ich domu, wyrazili jednoczesnie chec
przyczynienia sie do wybudowania tak zwanej sali krélestwa dla czionkéw

spotecznosci wyznaniowe.

Powodowie zawarli w dniu 10 wrzesnia 1986 roku z czionkami Zboru M. P. i
B. P. umowe darowizny udziatu w %2 czesci nieruchomosci przy ul. W., na ktorej

byta rozpoczeta budowa domu jednorodzinnego.

Podczas spotkania stron umowy, dwa tygodnie przed jej podpisaniem,

powdd nie rozmawiat z obdarowanymi na temat warunkdéw, na jakich ma zostaé



zawarta umowa darowizny. Pozwani matzonkowie P. byli informowani przez
cztonkow Zboru, ze powodowie chcg dokona¢ darowizny na cele religijne. Pozwani
mieli przyja¢ darowizne i wybudowaC sobie mieszkanie na pietrze budynku,

W czesci dziatki przeznaczonej na cele religijne.

23 lutego 1987 r. zostata zawarta pomiedzy powodami, Skarbem Panstwa
oraz matzonkami P. notarialna umowa nazwana jako ,zmiana tresci warunkow
umowy”, ktdéra zmienita wczesniejszg umowe darowizny w ten sposob, ze zostata
nig objeta dodatkowo dziatka oznaczona numerem ewidencyjnym [...]

o powierzchni 109 m?.

W dniu 12 grudnia 1987 roku zostato zawarte porozumienie na mocy ktérego
powodowie w zamian za zbycie 2 powierzchni dziatki budowlanej przy ul. W.
przyjeli od przedstawicieli Towarzystwa [...] rekompensate w robociznie przy

wznoszeniu zabudowy czesci wskazanej nieruchomosci.

Przed rokiem 1989 grupa wyznaniowa Swiadkéw Jehowy dziatata w Polsce
nieformalnie. Od maja 1989 r. pozwane Towarzystwo [...] jest zarejestrowanym

zwigzkiem wyznaniowym.

28 pazdziernika 1990 roku B. P. i M. P. zawarli umowe uzyczenia udziatu w
czesci nieruchomosci potozonej przy ul. W. 1a sktadajgcej sie z dwoch dziatek - z
dziatajgcym juz formalnie Towarzystwem [...] Zwigzkiem Wyznaniowym Swiadkéw
Jehowy w Polsce reprezentowanym przez Zarzad. Nieruchomos¢ powyzsza zostata
przekazana w bezptatne uzytkowanie na zaspokajanie potrzeb religijnych

spotecznosci wyznaniowej Swiadkéw Jehowy.

Powodowie 14 czerwca 1991 roku wyrazili wole uzyczenia Towarzystwu [...]
na minimum 30 lat, badz przepisania notarialnie na uzytkowanie trwate
wyszczegolnionych w oswiadczeniu wybudowanych ale nie ukonczonych czesci
budynku, nie liczac przy tym na zadng rekompensate, lecz stwierdzajgc ze jesl

zostanie taka zaoferowana, to z wdziecznoscig jg przyjma.

M. P. i B. P. zawarli 18 lutego 1993 roku z M. M. dziatajgcym w imieniu
Towarzystwa [..] umowe darowizny udziatu w 2 czesci nieruchomosci przy ul. W.

sktadajgcej sie z dwoch dziatek o nr [...]. Na nieruchomosci tej znajdowat sie dom



mieszkalny w stanie surowym. Budynek Towarzystwa na powyzszej nieruchomosci

zostat w catosci wybudowany, zas dom powoddw nie zostat wykonczony.

Sad Okregowy uznat, ze umowa darowizny z 10 wrzesnia 1986 roku zawarta
miedzy powodami a pozwanymi matzonkami P. nie byta umowg pozorng. Bytoby
tak, gdyby strony nie miaty zamiaru wywota¢ skutkdbw prawnych przewidzianych w
umowie. Strony umowy przed jej zawarciem kontaktowaty sie tylko raz i nie
omawiaty zadnych kwestii zwigzanych z umowa. W ocenie Sadu strony nie ustality,
ze darowizna ma by¢ w istocie sprzedazg lub tez, ze jest to darowizna na rzecz
innego podmiotu — nieformalnie dziatajgcego zwigzku wyznaniowego. Powodowie
po zawarciu umowy przyjmowali od cztonkédw wspolnoty pomoc, a pdzniej z
powodu braku srodkéw finansowych zaczeli wysuwaé do czionkéw wspolnoty, a nie
obdarowanych, coraz wieksze zgdania. Cztonkowie wspolnoty wyznaniowej, ktorzy
byli zaangazowani w budowe sali krélestwa chcieli pom6c powodom w budowie ich
domu. Sad ten podkreslit, iz stanowisko powodow nie jest konsekwentne gdyz w
innej sprawie przed Sgdem Okregowym w S. sygn. akt | C .../00 wnosili o
nakazanie pozwanemu Towarzystwu wykonanie uméw przez wybudowanie do 52
% catej inwestycji. Z drugiej strony Sgd wskazat na tres¢ oswiadczenia powodow z

14.06.1991 roku, z ktérego wynika, ze nie liczg na zadng rekompensate.

Wyrokiem z dnia 17 listopada 2004 roku Sad Apelacyjny na skutek apelaciji
powodow zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob, ze ustalit, iz umowa
darowizny z 10 wrzesnia 1986 roku zawarta miedzy powodami a pozwanymi M. P. i

B. P. jest niewazna, w pozostatej czesci powddztwo i apelacje oddalit.

Sad Apelacyjny uznat za pozorng umowe z 10 wrzednia 1986 r. Zdaniem
Sadu z materiatu dowodowego wynikato, Zze matzonkowie P. byli jedynie
Jfigurantami”, ktorzy fikcyjnie przyjeli pozycje prawng strony obdarowanej, zas
powodowie dziatali z zamiarem wywotania skutkéw prawnych tej umowy
bezposrednio w sferze prawnej osoby zastgpionej (j. pozwanego Towarzystwa).

Powodowe i wszyscy pozwani w ocenie tego Sadu dziatali w porozumieniu.

Sad Apelacyjny odmowit uwzglednienia powddztwa co do umowy z dnia
23 lutego 1987 r. ze wzgledu na udziat Skarbu Panstwa, ktory nie uczestniczyt

w zadnym porozumieniu co do pozornosci.



Brak byto takze podstaw w ocenie Sgdu do ustalenia niewaznosci umowy
darowizny zawartej 28 pazdziernika 1990 roku miedzy pozwanymi matzonkami P. a
pozwanym Towarzystwem. Pozwani matzonkowie P. wskutek ustalenia
niewaznosci umowy darowizny z dnia 10.09.1986 roku nie stali sie wtascicielami
czesci nieruchomosci a zatem zgodnie z zasadg nemo plus iuris in alium transfere
potest quam ipse habet nie mogli przenies¢ jej wiasnosci na pozwane
Towarzystwo. Zatem umowa ta, zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie jest niewazna ale
catkowicie bezskuteczna. Zgodnie zas z art. 321 k.p.c. Sad nie moze wyrokowac,

co do przedmiotu, ktory nie byt objety Zadaniem pozwu.

W kasacji jaka wniesli wszyscy pozwani zarzucili naruszenie prawa

materialnego:

- przez niewtasciwe zastosowanie art. 83 § 1 zd. 1 k.c., mimo ze Sad
Apelacyjny ustalit, iz strony umowy darowizny z 10.09.1986 roku nie zawarty

porozumienia, ze umowa ta nie wywota skutkow prawnych.

- niewlasciwe zastosowanie tj. niezastosowanie w sprawie art. 9 ust. 1 i 2
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci z 4.11.1950 r.
i bezzasadne zastosowanie cywilno-prawnej sankcji niewaznosci przewidzianej
w art. 83 § 1 zd. 1 k.c., przez co Sad Apelacyjny odméwit osobom fizycznym prawa
do nabywania mienia przeznaczonego na potrzeby spoteczno$ci wyznaniowej nie
posiadajgcej reprezentujgcej jej osoby prawnej, chociaz realizacja prawa do
wolnosci religii obejmuje m. in. nabywanie mienia, ktore bedzie stuzy¢ spotecznosci
jako miejsce spotkan religijnych i uprawnienie to nie jest uzaleznione od posiadania

przez spotecznos¢ wyznaniowg osobowosci prawnej.

Naruszenie prawa procesowego art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
polegato zdaniem skarzgcych na ustaleniu w uzasadnieniu wyroku dwdch
wykluczajgcych sie wzajemnie faktéw: ze osoba prawna przy zawieraniu umowy
darowizny z 10.09.1986 r. zawarta porozumienie ze stronami tej umowy, ze umowa
ta wywrze skutek prawny bezposrednio w sferze prawnej pozwanej osoby prawne;j

oraz ze pozwana osoba prawna powstata dopiero w 1989 roku.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:



Z uwagi na to, ze zaskarzony wyrok zostat wydany przed 6.02.2005 r. do
ztozenia i rozpoznania kasacji majg zastosowanie przepisy kodeksu postepowania
cywilnego w brzmieniu obowigzujgcym przed ta datg (art. 3 i 6 ustawy z dnia
22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego ... Dz. U.
z 2005 r., Nr 13, poz. 98).

Kasacja zostata oparta na obu podstawach wymienionych w art. 393" k.p.c.

W takiej sytuaciji, jak stusznie podkresla sie w judykaturze (por. m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2005 r. Il CK 495/04 nie publ., z dnia
15 kwietnia 2004 r. IV CK 274/03 nie publ., z dnia 23 marca 1997 r. Il CKN 60/97
OSNC 1997/9/28), w pierwszej kolejnosci wymaga rozwazenia zarzut dotyczgcy
faktycznej podstawy wyrokowania, albowiem dopiero wtedy, gdy okaze sie on

nieuzasadniony, mozna bedzie oceni¢ zasadnos¢ naruszenia prawa materialnego.

W doktrynie i orzecznictwie dominuje poglad, ktory podziela Sad Najwyzszy
w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg kasacje, ze naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. moze
stanowi¢ zarzut uzasadniajgcy podstawe kasacji opartg na naruszeniu prawa
procesowego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2004 r. Il CK
342/02 — lex 157278). Minimalne wymagania jakie stawia sie w art. 328 § 2 k.p.c.
w zakresie wyjasnienia podstawy faktycznej wyroku polegajg na wskazaniu
ustalonych faktéw oraz dowoddow, na ktorych opart sie sad i jednoczesnie na
wskazaniu przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy
dowodowej. Zakres zastosowania art. 328 § 2 k.p.c. — trafnie zwigzanego w kasacji
z art. 391 § 1 k.p.c. — w postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji, zalezy od
treSci wydanego orzeczenia. W przypadku, gdy Sad odwotawczy dokonuje
odmiennych ustalen w stosunku do tych, na ktérych opart sie Sgd pierwszej
instancji, powinien te zmiane uzasadni¢ w taki sposéb aby mozliwa byta ocena, czy
zmiana ta byla usprawiedliwiona. Spetnienie powyzszych wymagan jest
szczegollnie istotne w procesie zmierzajgcym do wykazania bezwzglednej
niewaznosci czynnosci prawnej z uwagi na jej pozornos¢. Zwazy¢ bowiem nalezy,
ze pozornos¢ umowy jest okolicznoscig faktyczng i podlega kontroli w zakresie

zachowania regut ustalania i uzasadniania podstawy faktycznej wyroku (tak Sad



Najwyzszy w wyroku z dnia 27 lipca 2000 r. IV CK 91/00 nie publ.,, z dnia
23 stycznia 1997 r. | CKN 51/96 OSNC 1997/6-7/79).

Tymczasem Sad Apelacyjny przyjmujgc pozornos¢ umowy z dnia
10 wrzesnia 1986 r. od strony podmiotowej i przypisujgc dziatanie w porozumieniu
wszystkich stron procesu, w tym pozwanego Towarzystwa [...], pominat
dotychczasowe ustalenia -cytowane zresztg w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
— wskazujgce, ze az do maja 1989 r. ta spotecznos¢ wyznaniowa nie posiadata
osobowosci prawnej a zatem nie mogta by¢ podmiotem praw i obowigzkow
cywilnoprawnych. Dokonana przez Sad Apelacyjny kwalifikacja umowy zawartej
miedzy osobg podstawiong a osobg trzecig jako umowy pozornej zaktadata
wielostronne relacje pomiedzy trzema podmiotami prawa, co wiecej, pozorne
porozumienie miato zmierza¢ do realizacji skutkbw umowy, nie w sferze prawa
wystepujgcych oficjalnie matzonkéw P. ale w sferze prawa pozwanego
Towarzystwa. Przyjecie tej konstrukcji, z jednej strony zaktadajgcej rzeczywistg
wole przysporzenia po stronie Towarzystwa, z drugiej zas, brak odniesienia sie do
dotychczasowych ustalen co do uzyskania osobowosci prawnej przez tego
pozwanego, pozwala uzna¢ za usprawiedliwiong podstawe kasacji opartg na
naruszeniu art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.. Nie mozna bowiem
zaktada¢ pozornosci umowy w tym sensie, ze rzeczywistg wolg stron byto
przeniesienie na inny podmiot prawa uzytkowania wieczystego gruntu, skoro ten

inny podmiot pozbawiony byt zdolnosci prawne;j.

Jak wspomniano wyzej pozorno$¢ umowy jest okolicznoscig faktyczng. Do
jej przyjecia niezbedne jest ustalenie, ze obie strony umowy ztozyly oswiadczenia
woli majgc petng, zgodng swiadomos¢ braku zamiaru wywotania jakichkolwiek
skutkébw prawnych albo, ze zgodnym, z goéry powzietym zamiarem stron byto
dokonanie czynnosci pozornej w celu ukrycia innej zamierzonej czynnosci. Tylko
pozytywne ustalenia faktyczne w tym zakresie uprawniajg do przyjecia sankciji
bezwzglednej niewaznosci umowy. W ten wytgcznie sposdb mozna odnies¢ sie do
zarzutu kasacji, zwigzanego z trescig art. 83 § 1zd.1 k.c., zgtoszonego w ramach

naruszenia prawa materialnego.



Jakkolwiek co do zasady przedwczesny jest takze zarzut dotyczacy
naruszenia art. 9 ust. 1 i 2 Konwencji o ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci z 4 listopada 1950 (Dz. U. z 1993 r., Nr 61, poz. 284) przez jego
niezastosowanie, to jednak podkresli¢ nalezy, ze spor toczy sie na gruncie prawa
prywatnego. Cywilnoprawng sankcjg stwierdzenia pozornosci oswiadczenia woli
przewidziang w art. 83 § 1 zd. 1 k.c. jest bezwzgledna niewaznos¢ czynno$ci
prawnej a ma ona zastosowanie do wszystkich oswiadczen woli niezaleznie od
tego, od kogo pochodzg. Dlatego zastosowanie tej sankcji na zgdanie strony
w oddzielnym procesie, jak réwniez obowigzek wziecia pod uwage przez sad
bezwzglednej niewaznosci czynnosci prawnej w kazdej sprawie, w ktorej majg
znaczenie skutki tej czynnosci, nie moze by¢ samo w sobie uznane za naruszenie

prawa do wolnosci wyznania, o ktérym mowa w art. 9 ust. 1 i 2 Konwencji.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 393 ** § 1 k.p.c. uchylit
zaskarzony w czesci uwzgledniajgcej powodztwo i rozstrzygajacej o kosztach
postepowania i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi

Apelacyjnemu witasciwemu do rozpoznania [...].



