Sygn. akt Il CK 358/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 20 stycznia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Helena Ciepta (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Bgczyk
SSN Zbigniew Strus

w sprawie z powodztwa (...) Polskiego Przedsiebiorstwa Produkcyjno - Ustugowego
.(...)" - Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

przeciwko R. S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 20 stycznia 2005 r.,

kasacji pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 18 lutego 2004 r., sygn. akt |
ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 18 lutego 2004 r. oddalit apelacje pozwanego od
wyroku Sgdu Okregowego zasgdzajgcego od niego na rzecz powodowej Spotki kwote
42.300 zt z ustawowymi odsetkami od 21 kwietnia 2001 r.

Rozstrzygniecie to opart na nastepujgcych, aprobowanych ustaleniach Sadu

pierwszej instancji:



Pozwany jako wspolnik powodowej Spotki, nie majgc uprawnienia do sktadania w
jej imieniu oswiadczen woli, zawart w dniu 8 sierpnia 1996 r. ze Spétkg z 0.0. ,A.(...)”
umowe najmu nieruchomosci o powierzchni 2400 m?., zabudowanej halag magazynows i
budynkiem biurowo-socjalnym, potozonej w W., stanowigcej wtasnos¢ strony
powodowej, na czas do 31 lipca 1998 r. za czynszem po 400 zt miesiecznie.

Spoétka L,A.(...)" opuscita nieruchomo$¢ we wrzesniu 1997 r., a pozwany
otrzymany czynsz przywtaszczyt, za co zostat prawomocnie skazany.

Powodowa Spétka o wydaniu przez pozwanego Spétce ,A.(...)" przedmiotu najmu
dowiedziata sie w grudniu 1996 r. W okresie najmu mogtaby z tego tytutu uzyskaé
54.415 zt, a wobec zasgdzenia od pozwanego 1.893,33 zt i 4800 zt poniesiona przez nig
szkoda zmniejszyta sie do kwoty 47.721,67 zt, z ktérej, pozwem wniesionym dnia 7
listopada 2000 r. dochodzi 42.300 zi.

Sad Apelacyjny podzielit tez poglgd Sgdu Okregowego, ze powodowa Spotka
dowiedziata sie o szkodzie z dniem 1 stycznia 1998 r. i od tej chwili rozpoczat bieg
trzyletni termin przedawnienia, a nie jak domagat sie tego pozwany, od chwili
dowiedzenia sie o zawarciu umowy najmu tj. od grudnia 1996 r. Jako dodatkowy
argument przemawiajgcy na rzecz przyjetego stanowiska, Sgd Apelacyjny przytoczyt, ze
powodowa Spotka jako osoba prawna okresla swoje zyski i straty w wymiarze rocznym
zatem o ekonomicznych stratach dowiedziata sie dopiero z poczatkiem 1998 r.

Odnoszgc sie do zarzutu apelacji o sukcesywnym narastaniu roszczenia Sad ten
stwierdzit, Zze taki sposob okreslenia wymagalnosci roszczenia odnosi sie do naleznosci
czynszowych jako naleznosci okresowych, a nie odszkodowawczych.

Pozwany w kasacji opartej na obu podstawach z art. 393 k.p.c. zarzucit
naruszenie art. 442 § 1 k.c. przez przyjecie, ze bieg terminu przedawnienia rozpoczyna
sie od dnia, w ktorym poszkodowany dowiedziat sie o ostatecznej
wysokos$ci szkody.

W ramach drugiej podstawy kasacyjnej zarzucit naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 § | k.p.c. przez niewyjasnienie w uzasadnieniu wyroku podstawy
prawnej. W konkluzji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, ewentualnie o jego zmiane przez oddalenie powddztwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut naruszenia przepisu art. 328 § 2 k.p.c. nie moze odnies¢ skutku. Wbrew
stanowisku skarzgcego, uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera niezbedne

elementy okreslone w tym przepisie. Odzwierciedla tok procesu myslowego i



decyzyjnego, ktérego ostatecznym wynikiem jest zaskarzony wyrok. Sad w
uzasadnieniu tego wyroku jasno i w sposob nie budzgcy watpliwosci przytoczyt ustalenia
faktyczne, zajat konkretne i umotywowane stanowisko oraz wskazat podstawe prawng
rozstrzygniecia. W konfrontacji zatem z trescig uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie
daje sie obroni¢ zarzut skarzgcego jakoby nie zawierato ono podstawy faktycznej i
prawnej rozstrzygniecia.

Nie mozna natomiast odmowi¢ stusznosci zarzutowi naruszenia przepisu art. 442
§ 1 k.c. Nie zastuguje bowiem na aprobate poglagd Sadu Apelacyjnego, ze strona
powodowa dowiedziata sie o szkodzie dopiero w styczniu 1998 r.

Szkoda moze powstaC jednoczesnie ze zdarzeniem, ktore jg w ostatecznym
wyniku wywotato, tj. z czynem niedozwolonym, ale moze tez powstaé w czasie
pozniejszym. Istotnym jednak dla rozpoczecia biegu trzyletniego terminu przedawnienia
jest nie moment powstania szkody, lecz moment dowiedzenia sie o niej przez
poszkodowanego.

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego, ktérym Sad Najwyzszy jest
zwigzany, prowadzone przez strone powodowg ze Spotkg ,A.(...)" jako najemcag
pertraktacje o ptacenie wyzszego czynszu nie daty rezultatu, lecz doprowadzity do
zwrotu stronie powodowej przedmiotu najmu we wrzesniu 1997 r.

Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty sktadu siedmiu sedziow z
dnia 11 lutego 1963 r. (OSNCP 1964, poz. 66), stanowigcej zasade prawng, przestanka
wiadomosci 0 szkodzie zostaje zrealizowana juz w tej chwili, w ktorej poszkodowany wie
o istnieniu szkody w ogodle, gdy ma swiadomosc¢ faktu powstania szkody. Rzeczg
poszkodowanego jest zbadac rozmiary szkody, jezeli o niej powzigt wiadomos¢, ale na
bieg przedawnienia nie ma to wptywu. W konsekwencji nalezy przyjaé, ze przestanke
wiadomosci wystarczajgcej wedtug art. 283 § 2 k.z. do rozpoczecia biegu przedawnienia
stanowi juz sama swiadomo$¢ dokonanej szkody, a nie dowiedzenie sie 0 wysokosci
naleznego z powodu doznanej szkody odszkodowania. Odpowiednikiem art. 283 k.c.
jest przepis art. 442 k.c. zatem przytoczone stanowisko zachowato aktualnosé.

Przenoszgc te rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy, nalezy stwierdzic¢, ze
strona powodowa dowiedziata sie o szkodzie najpozniej we wrzesniu 1997 r. i juz
wowczas mogta ustali¢ jej wysokosc, a nie jak btednie przyjat Sgd Apelacyjny dopiero po
sporzgdzeniu bilansu za ten rok. Skoro wystgpita z pozwem w dniu 7 listopada 2000 r.
nie mozna skuteczne odeprzeC zarzutu naruszenia przepisu art. 442 § | k.c. Zatem

kasacja jako uzasadniona zastuguje na uwzglednienie, co powoduje uchylenie



zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (art. 393"

k.p.c.).



