Sygn. akt Il CK 341/04

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Helena Ciepta (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Bgczyk

SSN Zbigniew Strus (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa K. K. i M. C.

przeciwko G. K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 20 stycznia 2005 r.,

kasacji pozwanego od postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 10 marca 2004 r., sygn.
akt ACz(...),

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach procesu w postepowaniu

kasacyjnym.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny oddalit zazalenie pozwanego G. K. na postanowienie Sadu
Okregowego umarzajgce postepowanie z powddztwa K. K. i M. C. jako wspolnikdw
spotki cywilnej L1.(...)" o zasgdzenie kwoty 83 839,90 zt z tytutu udziatlu pozwanego w
stratach spétki, z ktérej wystgpit. W ugodzie okreslono wysokos¢ zobowigzania G. K.
z tego tytutu, okreslono réwniez wierzytelnos¢ jakg pozwany miat w stosunku do
powodow. Poza tym tre$cig ugody objeto wierzytelnos¢ spdtki z ograniczong
odpowiedzialnoscig ,J.(...)" reprezentowanej przez G. K.. Wierzytelnosci tej spofki
zostaty potrgcone z wierzytelnosciami powodow.

Uzasadniajgc rozstrzygniecie Sgd Apelacyjny skoncentrowat sie na wykazaniu,

ze ugoda nie byfa dotknieta btedem okreslonym w art. 918 § 1 k.c., dlatego nie mozna



podwaza¢ jej skutecznosci oraz rozstrzygniecia sgadu w przedmiocie umorzenia
postepowania.

W kasacji pozwany wskazat przepisy art. 918 i 498 k.c., art. 223 § 1 k.p.c. oraz
art. 355§ 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Ugoda zawarta w toku postepowania przed sgdem, zwana ugodg sadowa, ze
wzgledu na pojednanie sie stron, stanowi pozgdany z przyczyn spotecznych sposéb
zakonczenia sprawy cywilnej rozpoznawanej przed sgdem powszechnym (por. art. 10
k.p.c.). Laczy dwa rodzaje czynnosci - materialnoprawng i procesowg. Jako czynnos¢
procesowa wptywa na rozstrzygniecie sgdu, podobnie jak pozostate - wymienione w art.
158 § 1 pkt 3 k.p.c. W razie skutecznego zawarcia, tj. braku przestanek uznania
niedopuszczalnosci (gtéwnie wymienionych w art. 203 § 4 k.p.c. oraz w innych
szczegotowych wypadkach) sgd obowigzany jest umorzy¢ postepowanie (art. 355 § 1
k.p.c.), a ugoda staje sie tytutem egzekucyjnym. Aspekt materialnoprawny wyraza sie w
obowigzku stron zilozenia przed sgadem os$wiadczen woli ukierunkowanych na
osiggniecie skutkow okreslonych w art. 917 k.c.

W wypadku istnienia zobowigzania ksztaltowanego wolg stron mogg one
doprowadzi¢ do catkowitego lub czesciowego umorzenia wierzytelnosci i czynnosc ta
mimo dokonania poza sgdem bedzie wywieraC rowniez wptyw na rozstrzygniecie przez
sad zawistego sporu. Jednak bez cofniecia pozwu lub zrzeczenia sie roszczenia sad
bedzie zobowigzany wyda¢ orzeczenie co do istoty sprawy oddanej pod osgd, w tym
bowiem wyraza sie realizacja prawa powoda (art. 45 Konstytucji). Natomiast ugoda
wymaga zakonczenia procesu orzeczeniem formalnym. Z istnienia zwigzku miedzy
obydwiema czynnosciami wyptywajg konsekwencje dla postepowania, tj. wciggniecia
osnowy ugody do protokotu sgdowego, ztozenia podpisdow i nastepnie - wydania
postanowienia o jego umorzeniu. Aby umorzenie nastgpito, czynnos¢ materialnoprawna
musi pozostawa¢ w bezposrednim zwigzku z zgdaniem pozwu i ksztattowaé tresc
roszczenia lub okreslac jego podstawe. Ponadto moze by¢ dokonywana tylko miedzy
stronami procesu, poniewaz wigczenie do osnowy ugody osoby trzeciej jako strony
czynno$ci materialnoprawnej (czynigcej ustepstwo) nie pozwala na umorzenie wobec
niej procesu, a dla zaistnienia ugody sgdowej zwigzek miedzy czynnoscig procesowg
i materialnoprawng jest tak Scisty, ze zakonczenie procesu jest rownie istotne jak

zakonczenie sporu na ptaszczyznie materialnej, i ze wzgledu na miejsce unormowania



(Kodeks postepowania cywilnego) nalezy uznac, ze aspekt proceduralny ma co najmniej
znaczenie rowne materialnemu.

W rozpoznawanej sprawie spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig ,J.(...)" nie
byta strong procesu, a przedstawicielstwo G. K. byto okolicznos$cig nieistotng dla ksztattu
podmiotowego toczgcego sie postepowania. Potrgcenie (raczej kompensacja)
wierzytelno$ci wymienionego podmiotu, jako zdarzenie z zakresu nie objetego
procesem, nie spetnialo warunkow czynnosci procesowej, i nie usprawiedliwiato
umorzenia postepowania. Kompensacja taka jako samodzielna czynnos¢ prawa
materialnego mogtaby mie¢ wptyw na motywy i zakres ustepstw czynionych przez strony
procesu, jednak nie powinna stanowi¢ ,osnowy”, czyli istotnej treSci ugody
wprowadzanej do protokotu posiedzenia. W rozpoznawanej sprawie tres¢ protokotu nie
pozwala wypreparowac¢ oswiadczen woli dotyczgcych spotki ,J.(...)" z tresci ugody bez
zburzenia jej osnowy.

Dlatego kasacja oparta jest na usprawiedliwionej podstawie i stosownie do

art. 393" § 1 k.p.c. nalezato orzec jak w sentengiji.



