Sygn. akt I CK 318/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jozef Frackowiak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Antoni Gérski
SSN Krzysztof Pietrzykowski

Protokolant Anna Wasiak

w sprawie z powodztwa K. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w P.
0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 26 stycznia 2006 r.,

kasacji powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 marca 2004 r.,

oddala kasacje i wniosek petnomocnika powoda o zasadzenie

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



Uzasadnienie

Zaskarzonym przez powoda K. B. wyrokiem z dnia 4 marca 2005 r. Sad
Apelacyjny oddalit apelacje powoda od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 30
kwietnia 2004 r., w ktérym to Sgd Okregowy oddalit powddztwo przeciwko Skarbowi
Panstwa, reprezentowanemu przez Prezesa Sgdu Okregowego w P., o zaptate. W

sprawie tej poczyniono nastepujgce ustalenia.

Ojciec powoda A. B. byt wtascicielem gospodarstwa rolnego potozonego w
R. o powierzchni 8,63 ha. W skiad gospodarstw wchodzity grunty rolne o
powierzchni 8,60 ha oraz zabudowana dziatka o powierzchni 0,30 ha.
Nieruchomos¢ ta zostata nadana ojcu powoda, gdy ten pozostawat w zwigzku
matzenskim z matka powoda B. Z matzenstwa tego pochodzi jedynie powdd,

urodzony w dniu 2 lutego1947 r.

Matka powoda zmarta w dniu 16 lipca 1959 r., a ojciec powoda zmart w dniu
11 kwietnia 1960 r. Ojciec powoda sporzadzit testament, w ktérym powotat

do spadku swego syna - powoda oraz J. W.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 9 lipca 1968 r. Sgd Powiatowy w T.
stwierdzit, ze spadek po A. B. wraz z nalezgcym do spadku gospodarstwem rolnym
w R. nabyt w catosci J. W. Powdd byt uczestnikiem postepowania i postanowienia

nie zaskarzyt.

Na wniosek J. W. zasadnicza czesC¢ gospodarstwa, grunty rolne o
powierzchni 8,6 ha, decyzjg bytego Naczelnika Gminy S. z dnia 4 wrzes$nia 1975 .,
zostata przejeta przez Skarb Panstwa w zamian za zaopatrzenie emerytalne dla
wnioskodawcy. Wchodzgcy w sktad gospodarstwa rolnego budynek mieszkalny
stanowit wraz z dziatkg nr 394 o powierzchni 0.3 ha odrebny przedmiot wtasnosci.
Na postawie prawomocnych postanowien z dnia 15 stycznia 1989 r. i z dnia 13
grudnia 1989 r. Sgd Rejonowy w T. stwierdzit, ze spadek po J. W. nabyla G. W. i
stata sie ona wytgczng witascicielkg dziatki nr 394. Na jej wniosek decyzjg Urzedu
Miasta i Gminy w T., dziatka ta zostata przejeta na rzecz Skarbu Panstwa w zamian

za dodatek do renty. Nastepnie nieruchomosc¢ ta, zostata przekazana Agencji



Rolnej Skarbu Panstwa. W 1996 r. decyzjg Urzedu Rejonowego w T. zostata ona

podzielona na dwie dziatki.

Powdd zamieszkiwat na terenie gospodarstwa rodzicow w R. do 1985 r., .
do czasu zawarcia zwigzku matzenskiego. Po $lubie przeprowadzit sie do P., gdzie

mieszka do chwili obecnej.

Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 1990 r. Sad Rejonowy w T.
stwierdzit, Ze spadek po B. B., matce powoda, nabyli jej maz A. w Y4 czesci oraz jej
syn K. w % czesciach, z wytgczeniem jednak udziatu spadkodawczyni w majatku,
ktory w chwili Smierci byt objety wspolnoscig majgtkowg matzenska, ktéry to udziat
odziedziczyt wytgcznie syn K., z tym ze udziat w gospodarstwie rolnym nabyli K. B.

oraz J. W. po potowie. Postanowienie to uprawomocnito sie.

Na skutek kasacji Ministra Sprawiedliwosci z dnia 4 czerwca 1998 r. Sgd
Najwyzszy postanowieniem z dnia 15 pazdziernika 1998 r. uchylit zaskarzone
postanowienie w czesci dotyczgcej gospodarstwa rolnego i stwierdzit, ze udziat
spadkodawczyni B. B. w tym gospodarstwie, z mocy ustawy nabyt w catosci syn K.
B.

Powdd w pozwie z dnia 8 kwietnia 1999 r. zazgdat zasgdzenia na jego
rzecz od Skarbu Panstwa kwoty 150 000 zt, tytutem odszkodowania. Powdd
twierdzit, ze na skutek wydania przez Sgd Rejonowy w T. postanowienia z dnia 30
pazdziernika 1990 r., ktére razgco naruszyto przepisy prawa spadkowego, zostat
pozbawiony gospodarstwa rolnego potozonego w R. wchodzgcego w skfad majgtku
spadkowego po matce powoda. Roszczenie o odszkodowanie powod opart na
podstawie art. 417 k.c., ktory przewiduje odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa za
szkode wyrzadzong przez dziatanie funkcjonariusza panstwowego przy

wykonywaniu powierzonych mu czynnosci.

Obecnie rozpoznawane powoddztwo jest juz drugim powddztwem
0 odszkodowanie. Powdd, we wczedniejszym pozwie z dnia 14 czerwca 1991 r.,
domagat sie zasgdzenia od Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Prezesa
Sadu Wojewodzkiego w P. kwoty 97 391,515 zi, tytutem odszkodowania za to, ze
Sad Powiatowy w T. postanowieniem z dnia 9 lipca 1968 r. stwierdzit, ze spadek po

A. B. wraz z nalezgcym do spadku gospodarstwem rolnym w R. nabyt w catosci J.



W., pomijajgc catkowicie powoda. Zaréwno powddztwo jak i rewizja powoda w tej

sprawie zostaty oddalone.

Rozpoznajgcy przedmiotowa sprawe, Sad | instancji miat na uwadze wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 4 grudnia 2001 r., w ktérym Trybunat stwierdzit,
ze przepisu art. 417 k.c. nalezy w swietle Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r.
rozumie¢ w ten sposob, ze stanowi on podstawe odpowiedzialnosci Skarbu
Panstwa za szkody wyrzgdzone przez niezgodne =z prawem dziatania
funkcjonariusza panstwowego przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci.
Powyzszy wyrok stwierdzit nadto niezgodno$¢ art. 418 k.c. z art. 77 Konstytucji RP
co oznaczato, ze niekonstytucyjny przepis zostat usuniety z obowigzujgcego
systemu prawnego. Poniewaz powdd powotywat jako przyczyne powstania szkody
zdarzenie, ktére miato miejsce w 1990 r. (wydanie postanowienia stwierdzajgcego
nabycie spadku), a wiec przed wejsciem w Zzycie Konstytucji, a takze przed
ogtoszeniem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, usuwajgcego art. 418 Kk.c.
z systemu prawnego, Sad Okregowy stwierdzit brak odpowiedzialnosci pozwanego

zaréwno na podstawie art. 418 k.c. jak i 417 k.c.

Apelacje powoda Sad Apelacyjny oddalit dochodzgc do nastepujgcych
konkluzji. Analiza wypowiedzi doktryny i judykatury prowadzi do wniosku,
iZ w niniejszej sprawie nie mogt mie¢ zastosowania art. 418 k.c. natomiast zarzut
powoda dokonania przez Sad | instancji wadliwej interpretacji art. 417 k.c.
nie znajduje uzasadnienia. Stusznie bowiem wskazat Sgd Okregowy, iz powdd nie
wykazat istnienia normalnego zwigzku przyczynowego pomiedzy bezprawnym
dziataniem funkcjonariusza panstwowego a zaistniatg szkodg. Nalezy zatem
wskazaé, iz z uwagi na brak adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy
dziataniem funkcjonariusza panstwowego a powstata szkodg zbedne jest
rozwazanie czy przestankg odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za szkody

wyrzgdzone przed wejsciem w zycie Konstytucji jest wina funkcjonariusza.

Nie mozna przy tym podwazy¢ stusznosci stanowiska Sgdu Okregowego,
ze ,niezgodne z prawem” orzeczenie Sadu Rejonowego w T. z dnia
30 pazdziernika 1990 r. pozostawato bez zwigzku z utratg przez powoda majagtku

spadkowego po matce. Przejscie nieruchomosci bedacej przedmiotem spadku



W rece 0sob trzecich (obecnie agencji Nieruchomosci Rolnych Skarbu Panstwa)
nastgpito bowiem na podstawie zupetnie innych aktéw prawnych podjetych
wczesniej niz miato miejsce wydanie spornego postanowienia. Nie mozna poming¢
réwniez, faktu na ktory takze zwracat uwage Sgd Okregowy, iz szkoda jakg ponidst

powod byta rezultatem braku dbatosci o swoje interesy.

W kasacji powod zarzucit zaskarzanemu orzeczeniu naruszenie prawa
materialnego, a w szczegolnosci: art. 417 k.c. poprzez btedng jego interpretacje,
art. 418 k.c. poprzez jego zastosowanie w niniejszej sprawie w sytuacji gdy
wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 4 grudnia 2001 r. przepis ten jako
niekonstytucyjny zostat usuniety z obowigzujgcego systemu prawnego oraz art. 109

Konstytuciji.

Ponadto powdd wskazat, na naruszenie prawa procesowego, a to art. 233
K.p.c., poprzez dokonanie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego
z naruszeniem naczelnej zasady swobodnej oceny dowodow  oraz

wszechstronnego rozwazenia catoksztattu zgromadzonego materiatu dowodowego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Nie zastuguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. Sad
Apelacyjny, uznajgc za wiasne ustalenia dokonane przez Sad Okregowy,
prawidtowo podkreslit, ze w rozpoznawanej sprawie nie istnieje adekwatny zwigzek
przyczynowy pomiedzy szkodg jakiej powdd doznat, w wyniku pozbawienia
go prawa do gospodarstwa rolnego, a postanowieniem Sgdu Rejonowego w T. z
dnia 30 pazdziernika 1990 r., w ktérym stwierdzono sprzecznie z prawem jego
prawa do spadku po matce. Nieruchomosci wchodzgce w sktad gospodarstwa
rolnego nalezgcego do rodzicow powoda, zostaty bowiem, juz przed wydaniem
tego postanowienia, przekazane przez J. W. i G. W., na rzecz Skarbu Panstwa.
Prawa wspomnianych oséb zostaty zas uznane w prawomocnych postanowieniach
Sadu Rejonowego w T., o stwierdzeniu spadku po ojcu powoda. Postanowienie
uznajgce J. W. za uprawnionego w catosci do dziedziczenia gospodarstwa po ojcu
powoda nie zostato podwazone, a powddztwo powoda o odszkodowanie za szkody
powstate w zwigzku z wydaniem tego postanowienia, zostato prawomocnie

oddalone. W takiej sytuacji nawet gdyby Sad Rejonowy w T. w 1990 r. prawidtowo



stwierdzit, ze powdd nabyt w catosci udziat w gospodarstwie rolnym jaki miata jego
matka, to w zwigzku z przejSciem prawa do tego gospodarstwa na inne osoby, nie
stwarzatoby to po stronie powoda skutecznego roszczenia o odzyskanie
nalezgcego do niego udzialu w tym gospodarstwie. Jeszcze raz nalezy za$
podkresli¢, ze przejscie prawa do gospodarstwa na inne osoby nastgpito nie
w zwigzku z nieprawidlowym wydaniem postanowienia o stwierdzenie praw do
spadku po matce powoda, lecz na podstawie innych zdarzen prawnych, ktérych

skutecznosci powodd nie podwazyt.

Nie jest rowniez zasadny zarzut naruszenia art. 417 k.c. poprzez btedng jego
interpretacje oraz art. 418 k.c. poprzez jego zastosowanie. Racje ma skarzgcy, ze
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 4 grudnia 2001 r. spowodowat, ze przepis
art. 418 k.c. przestat obowigzywac¢, a art. 417 k.c. powinien byC¢ inaczej
interpretowany. Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze Trybunat orzekt o niezgodnosci
wspomnianych przepisow z Konstytucjg obowigzujgcg od 17 pazdziernika 1997 r.
Zdarzenie, ktore zdaniem powoda wyrzadzito szkode miato zas miejsce
30 pazdziernika 1990 r. W tej tez dacie powstato wiec ewentualne zobowigzanie
z tytulu czynu niedozwolonego, w ktorym dtuznikiem bytyby Skarb Panstwa.
Zgodnie zas$ z ogdlng zasadg wyrazong w art. XXVI ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. Przepisy wprowadzajgcych kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 94 ze zm.)
do stosunkoéw prawnych powstatych pod rzgdem dawnej ustawy stosuje sie te
ustawe. W tej sytuacji do oceny zobowigzania do naprawienia szkody powodowi
przez Skarb Panstwa nalezy stosowacC przepisy obowigzujgce w dacie wydania
postanowienia Sgdu Rejonowego w T., stwierdzajgcego nabycie spadku po matce
powoda. W dacie wydania wspomnianego postanowienia obowigzywaty art. 417 i

418 k.c. w swym pierwotnym brzmieniu.

Ten wniosek wynikajgcy ze stosowania do zmiany przepisow kodeksu
cywilnego zasad sformutowanych w przepisach wprowadzajgcych go w zycie
potwierdza rowniez jeszcze jedna wazna okolicznos¢. O sprzecznosci art. 417 1418
k.c. z Konstytucjg z 1997 r. mozna, logicznie rzecz ujmujgc, méwic¢ dopiero od daty
wydania wyroku przez Trybunat Konstytucyjny, ktéry te sprzeczno$¢ stwierdzit lub
co najwyzej od wejscia tej Konstytucji w zycie, przyjmujgc ze orzeczenie Trybunatu

Konstytucyjnego ma moc wsteczng. Brak bowiem podstaw do twierdzenia, ze art.



418 k.c. byt juz w 1990 r. sprzeczny z Konstytucja, ktérej jeszcze nie byto i z tego

powodu odmawia¢ mu mocy obowigzujgce;j.

Majac na wzgledzie, ze zarzuty podniesione w kasacji okazaty sie

nieuzasadnione Sad Najwyzszy, na podstawie art. 393 k.p.c., oddalit kasacje.



