Sygn. akt Il CK 277/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 2 grudnia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy)
SSN Bronistaw Czech

SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. K. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg
"P.(...)" w K. przeciwko U. M. prowadzacej dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg "Biuro
(...)" w W. o zaptate, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 2 grudnia
2005 r., kasacji powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 30 wrzesnia 2004 r., sygn.
aktl ACa (...),

oddala kasacje.

Uzasadnienie

Powod dochodzit od pozwanej zaptaty kwoty 52 527,27 zt z okreslonymi blizej
odsetkami ustawowymi. W uzasadnieniu wskazat, ze na kwote te skladajg sie
nastepujgce naleznosci z tytutu sprzedazy: - suma 10 272, 45 zt (niezaptacona czesc
ceny objetej fakturg nr (...)/2000); - suma 25 937,57 zt (niezaptacona czesc ceny objetej
fakturg nr (...)2/2000); suma 14 822,29 zt (niezaptacona cena objeta fakturg nr
(...)6/2000); suma 1429,96 zt (skapitalizowane odsetki ustawowe od zaptaconych z
opo6znieniem kwot objetych fakturami nr (...)2000, (...)/2000 i 3(...)/2000).



W odpowiedzi na sprzeciw pozwanej od nakazu zaptaty dochodzonej kwoty, w
ktérym to sprzeciwie pozwana podniosta, ze odstgpita od umowy sprzedazy towaru
objetego fakturg nr (...)2/2000, powdd oswiadczyt, iz ,gdyby pozwana odstgpita od
umowy, wéwczas powodowi przystugiwatoby zgdanie zasgdzenia 43 347,72 zt tytutem
odszkodowania za niezwrocony towar”.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 5 lutego 2004 r. oddalit powodztwo.

Powdd w apelacji skarzgcej w catosci wyrok Sgdu Okregowego zarzucit miedzy
innymi, ze Sad Okregowy btednie przyjat, iz powdd nie zgtosit w zwigzku ze sprzedazg
towaru objetego fakturg nr (...)2/2000 roszczenia o zaptate odszkodowania z tytutu
niezwrocenia przez pozwang towaru.

Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposéb, ze zasgdzit od
pozwanej na rzecz powoda 11 335,03 zt z okreslonymi blizej odsetkami ustawowymi; w
pozostatej czesci apelacje powoda oddalit. Uzasadniajgc wyrok w zakresie oddalajgcym
apelacje powoda, Sad Apelacyjny wyjasnit, iz ,nie do przyjecia byto w Swietle
zgtaszanych przez powoda roszczen, ze z tytutu faktury (...)2/2000 domagat sie
odszkodowania. (...). Roszczenie takie nie zostato zgtoszone i trudno rozwazac jego
zasadnosc, skoro do dyspozycji powoda w skfadzie celnym pozostawiony jest towar”.

Powdd zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego w czesci, w jakiej Sad ten oddalit
apelacje w zakresie dotyczgcym zaptaty tytutem odszkodowania kwoty 25 337,57 zt.
Podstawy kasacyjne stanowig twierdzenia o naruszeniu przez Sgd Apelacyjny art. 321 §
1 w zwigzku z art. 187 § 1 k.p.c. oraz art. 65 § 1 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 187 § 1 k.p.c., pozew musi zawierac¢ okreslone zgdanie skierowane
do sgdu oraz przytacza¢ okolicznosci faktyczne uzasadniajgce to zadanie. Powdd
natomiast nie musi poda¢ w pozwie podstawy prawnej swego zgdania. Kwalifikacja
materialnoprawna  okolicznosci  faktycznych  przytoczonych dla uzasadnienia
zgtoszonego w pozwie zgdania nalezy do sgdu. Niemozno$¢ uwzglednienia zgdania
powoda na podstawie prawnej wskazanej w pozwie nie wyklucza wiec uwzglednienia
tego zadania na innej podstawie prawnej. Nie ulega przy tym watpliwosci
dopuszczalnos¢ pozwu z tzw. zgdaniem ewentualnym, tj. przedstawionym pod osgd na
wypadek uznania zasadniczego zgdania za bezzasadne. W mysl art. 321 § 1 k.p.c,,
zgdanie powoda uzasadnione przytoczonymi w pozwie okolicznosciami faktycznymi

wigze sad, wyznaczajgc granice wyrokowania. Takze przedmiotem dowodzenia w



sprawie sg jedynie fakty istotne z punktu widzenia tak zakreslonych granic wyrokowania
przez sad (art. 227 k.p.c.).

Twierdzenia skarzgcego na temat przedmiotowych granic rozpoznania sprawy,
wyznaczonych zgdaniem powoda wyrazonym w pozwie lub w akcie modyfikujgcym
pozew, oraz na temat dopuszczalnosci pozwu z tzw. zgdaniem ewentualnym sg wiec
teoretycznie poprawne. Nie majg jednak — jak trafnie przyjat Sad Apelacyjny - podstaw w
okolicznosciach sprawy.

Okolicznosci faktyczne przytoczone przez powoda dla uzasadnienia zgdania
zapfaty ceny za sprzedany towar (dokonanie sprzedazy, wystawienie faktur,
dostarczenie towaru) nie miescity w sobie zarazem okolicznosci wskazujgcych na
dochodzenie przez powoda alternatywnie lub ewentualnie naprawienia szkody
spowodowanej przez pozwang na skutek nie zwrocenia powodowi towaru po
odstgpieniu od umowy ze wzgledu na wady towaru.

Takze w powotanym wyzej zdaniu zawartym w odpowiedzi powoda na sprzeciw
pozwanej nie sposob dopatrzyé sie zgtoszenia ewentualnego zgdania naprawienia
wspomnianej wyzej szkody. Wniosek taki nasuwa sie ze wzgledu brak jednoczesnych
twierdzen powoda wskazujgcych na okolicznosci faktyczne mogace uzasadniaé
obowigzek naprawienia szkody przez pozwang.

Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 393 k.p.c.
w zwigzku z art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z

2005 r. Nr 13, poz. 98) orzekt jak w sentenciji.



