Sygn. akt Il CK 253/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 23 listopada 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Dgbrowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Bronistaw Czech
SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powddztwa "G.(...)" - Spotki Jawnej w Z.

przeciwko A. S.

o zaptate,

po rozpoznaniu ha rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 23 listopada 2005 r., kasacji strony

powodowej od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 21 grudnia 2004 r., sygn. akt | ACa
(...),

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oddala apelacje pozwanego; zasadza
od strony pozwanej na rzecz strony powodowej 5.750 (pie¢ tysiecy siedemset
pieédziesiat) zlotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego

i kasacyjnego.
Uzasadnienie
Sad Okregowy w Z. wyrokiem z dnia 29 marca 2004 r. zasadzit od pozwanego A.

S. na rzecz strony powodowej ,G.(...)" Spodtki jawnej w Z. kwote 29.298,42 zt z

ustawowymi odsetkami.



Sad Okregowy poczynit nastepujgce ustalenia faktyczne: Pozwany zwrdcit sie do
powoda z ofertg przewozu 84 zestawow mebli do Irlandii. Po wymianie faksow, pozwany
wystat powodowi kolejnym faksem zlecenie transportowe, w ktérym wskazano jako
Zleceniodawce P.P.H. ,S.(...)” — A. S., jako ustalony fracht kwote 7.026 Euro, w pozycji
termin ptatnosci napisano, ze ,3.02.2003 r. przelew zrobit ptatnik — odbiorca IRL".
Zlecenie przygotowywat upowazniony, pracownik pozwanego D. S., ktory wpisat, ze
przelew zostat dokonany, gdyz tak poinformowat go kontrahent z Irlandii J. S. Powdd
otrzymat od odbiorcy z Irlandii dnia 3 lutego 2003 r. faksem trzy potwierdzenia bankowe
przelewu naleznosci na rzecz firmy powoda. Po dokonaniu sprawdzenia okazato sig, ze
przelewy nie wptynety na konto bankowe powoda. Powdd wykonat zamowiony transport.
Samochody zostaty zatadowane u pozwanego 6.02.2003 r., a odbidr przesyiki przez J.
S. nastgpit w dniu 9.02.2003 r. w miejscowosci M. w Irlandii.

Dla Sgdu Okregowego, istotne znaczenie dla rozstrzygniecia miato ztozenie przez
pozwanego zlecenia w dniu 4 lutego 2003 r., z ktérego jednoznacznie wynika, ze
Zlecajgcym jest pozwany, a nie kontrahent z Irlandii.

Na skutek apelacji pozwanego, w ktérej zarzucono naruszenie art. 391 k.c., 353
k.c., 233 § 1i 2 k.p.c. Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 21 grudnia 2004 r. zmienit wyrok
Sadu Okregowego w ten sposdb, ze powodztwo oddalit.

Sad Apelacyjny wskazat, ze z przedstawionych przez powoda dokumentéw
wynika, ze uzaleznit on wykonanie ustugi przewozu od zaptaty z géry. Swiadczg o tym
szczegolnie podkreslone uwagi zawarte w oswiadczeniach powoda z dnia 3 i 4 lutego:

,zanim samochdd zostanie podstawiony pod zatadunek - pienigdze fizycznie muszg by¢

na_ koncie naszej firmy”. Powdd uzaleznit zatem wykonanie ustugi przewozu od

wczesniejszego uzyskania wynagrodzenia za przewoz. Przy takiej konstrukcji umowy
trudno moéwi¢ o odpowiedzialnosci pozwanego na podstawie art. 391 k.c. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego pozwany trafnie podniost, ze powdd nie wykazat aby pozwany czynit
zapewnienia, ze zaplata przez osobe trzecig (podmiot irlandzki) zostanie wykonana i byt
gwarantem tej ptatnosci. Z niekwestionowanych przez strony dokumentow, a w
szczegolnosci z oferty powoda wynikato jednoznacznie, ze powdd przystgpi do
wykonania ustugi przewozu, gdy fizycznie otrzyma pienigdze za przewoz. W tej sytuacji
Sad Apelacyjny przyjat, ze bezposrednig przyczyng szkody, jakiej doznat powdd, jest
jego zaniechanie sprawdzania, czy pienigdze za przewdz rzeczywiscie wptynety na jego
konto. W sSwietle uzgodnien stron ,uruchomienie przewozu i podstawienie samochoddéw

pod zatadunek” zalezato od sprawdzenia przez powoda, czy zaptata za przewdz



wptyneta na jego konto. Powdd otrzymat od kontrahenta irlandzkiego faksem trzy
potwierdzenia bankowych przelewow i zaniechat sprawdzania na swoim koncie, czy
pienigdze istotnie wptynety. Sprawdzenia dokonat dopiero po wykonaniu ustugi, mimo,
ze zgodnie z umowg miat przystgpi¢ do wykonania ustugi po otrzymaniu zaptaty. W
ocenie Sadu Apelacyjnego apelujgcy trafnie podniost, ze wykonanie przewozu przez
powoda z naruszeniem uzgodnien dokonanych w tym zakresie miedzy stronami
stanowito element wytgcznego przyczynienia sie powoda do powstania szkody.

W kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego powod zarzucit naruszenie art. 362 i 391
k.c. oraz naruszenie przepisu postepowania art. 233 § 1 k.p.c., ktore to uchybienie miato
istotny wptyw na wynik sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zasadny jest zarzut kasacji co do naruszenia prawa materialnego. Strony zawarty
umowe przewozu. Powdd jako przewoznik spetnit swoje swiadczenie, wiec nalezy mu
sie umowione wynagrodzenie na podstawie art. 774 k.c. Kwota zasgdzona przez Sad
pierwszej instancji odpowiada wysokosci naleznego powodowi wynagrodzenia za
przewoz, zatem wyrok odpowiada prawu.

Podnoszone przez pozwanego w apelacji okolicznosci, a mianowicie, ze powdd
Zzgdat wynagrodzenia z gory, a mimo to przed przystgpieniem do wykonania umowy nie
sprawdzit czy odbiorca rzeczywiscie zaptacit, zadawalajgc sie przestanymi faksem
potwierdzeniami przelewu naleznosci oraz, ze pozwany nie gwarantowat, iz zaptaty za
przew6z dokona odbiorca nie zwalniajg pozwanego bedgcego wysytajgcym od
obowigzku zaptaty wynagrodzenia za zlecony przewd6z. Zwolnienie takie nie wynika ani
Z przepisdw konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towardéw
(CMR), (Dz. U. z 1962 r. Nr 49, poz. 238) ani z przepiséw ustawy z dnia 15 listopada
1984 r. — Prawo przewozowe (tekst jedn.: Dz. U. z 2000 r. Nr 50, poz. 601 ze zm.) czy z
przepisow kodeksu cywilnego.

Powdd zadat spetnienia przez pozwanego umowionego Swiadczenia - zaptaty
wynagrodzenia za przewOz rzeczy. Btedne bylo rozwazanie sprawy przez Sad
Apelacyjny na ptaszczyznie przepiséw art. 362 k.c. i 391 k.c. dotyczgcych naprawienia
szkody. Btad ten doprowadzit Sgd Apelacyjny do oczywiscie wadliwego wniosku, ze
jezeli przewoznik miat otrzymac¢ wynagrodzenie z gory iprzed przystgpieniem do
swojego swiadczenia nie dopilnowat sprawdzenia czy rzeczywiscie zostato zaptacone,

to po wykonaniu przewozu wynagrodzenie mu sie juz nie nalezy.



Ze wzgledu na naruszenie tylko prawa materialnego Sad Najwyzszy na mocy art.

393™ k.p.c. orzekt jak w sentengiji.



