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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 5 sierpnia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Goérowski (przewodniczgcy)
SSN Jbzef Frgckowiak (sprawozdawca)

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powddztwa E. B.

przeciwko M. M.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 5 sierpnia 2005 r., kasacji powoda
od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 12 maja 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala kasacje i przyznaje adwokat A. M. od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w L. - kwote 3600 (trzy tysigce szescset) zt tytutem nieoptaconej pomocy prawnej

w postepowaniu kasacyjnym.

Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 12 maja 2004 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje
powoda E. B. od wyroku Sgdu Okregowego w t. z dnia 19 grudnia 2002 r., w ktérym
oddalono powddztwo. W sprawie tej ustalono co nastepuje.

Dnia 29 marca 1991 roku strony zawarty umowe spétki cywilnej PPHU ,M.(...)"

ktérej celem bylo prowadzenie sprzedazy samochoddéw i czesci zamiennych oraz



Swiadczenie ustug motoryzacyjnych. Dziatalnos¢ spotki prowadzona byta w oparciu o
wspotprace z F.(...) S.A. W dniu 9 stycznia 1995 roku strony zawarty na pismie umowe
nazwang ugoda, w ktoérej postanowity o rozwigzaniu z dniem 10 stycznia 1995 roku
umowy spotki z wszystkimi jej aneksami. W umowie rozwigzujgcej spoétke strony
postanowity miedzy innymi, ze wszelkie zobowigzania spotki ,M.(...)” pozostajg do konca
ich sptaty zobowigzaniami obu wspaolnikow, ktérzy sptacac je bedg w czesciach réwnych
oraz iz ostateczne rozliczenie majgtku spotki ,M.(...)” nastgpi po sporzgdzeniu bilansu
Spoétki za lata 1994 i 1995 do 10 stycznia 1995 roku, najpdzniej do 28 lutego tego roku.

Mimo sporzadzenia bilansu spdtki przez biegtego rewidenta i podejmowanych
préb wzajemnego rozliczenia strony nie doszty do porozumienia w wyniku czego E. B.
wnidst w pozwie z 9 pazdziernika 1997 roku o zasgdzenie od pozwanego M. M. kwoty
360 079,79 ztotych z ustawowymi odsetkami od 13 maja 1997 roku i kosztami procesu.
Powdd w uzasadnieniu Zzgdania podat, Zze dochodzona kwota to roznica miedzy
zaptaconymi przez niego zobowigzaniami Spoétki Cywilnej ,M.(...)", ktorej wspolnikami
byty strony, a kwotg naleznych zobowigzan spoéfki, jakg po jej rozwigzaniu, winien
stosownie do tresci umowy spoétki pokryé. Pozwany w odpowiedzi na pozew przyznat, ze
powdd po rozwigzaniu spotki uregulowat jej zobowigzania w kwocie wyzszej niz
pozwany wobec czego uznat powddztwo do kwoty 170 000 ztotych i przedstawit do
potrgcenia wlasng wierzytelnos¢ w kwocie 2 112 887,24 ztotych.

W toku postepowania powdd rozszerzyt zgdanie pozwu do kwoty 432 460 ztotych
z ustawowymi odsetkami od 13 maja 1997 roku, a pozwany zarzut potrgcenia
sprecyzowat na kwote 160 000 ztotych z tytutu wierzytelnosci wynikajgcej z ugody
sgdowej zawartej miedzy stronami.

Opierajgc sie na poczynionych ustaleniach faktycznych, rozpatrujgcy sprawe Sad
Okregowy w t., uznat powddztwo za bezzasadne. Sad | Instancji podnidst, iz strony
rozwigzaty umowe spotki i na mocy tej umowy zobowigzaty sie do sptaty w réwnych
czedciach zobowigzan spotki ,M.(...)". Zgodnie z art. 864 k.c. za zobowigzania spotki
wspolnicy odpowiadajg solidarnie i jezeli jeden z nich spetnit Swiadczenie, to roszczenie
o zwrot czesci moze wywodzi¢ z art. 376 § 1 k.c. Kierujgc sie opinig biegtego sagdowego,
Sad stwierdzit, iz powdd sptacit zobowigzania spétki w kwocie wyzszej niz pozwany
wobec czego zwrotowi na jego rzecz podlegataby kwota 34 813,42 ztotych. Pozwany
podniost jednak skutecznie w mniejszej sprawie zarzut potrgcenia kwoty 160 000 ztotych
naleznej mu od powoda na podstawie zawartej przez strony ugody sgdowej. Sad

Okregowy uznat, ze woparciu o przepis art. 498 k.c. pozwany nalezno$¢ te mogt



potrgci¢ i po dokonaniu kompensacji wierzytelnosci miedzy stronami, to powdd
pozostaje dtuznikiem pozwanego do kwoty 125 186,58 ztotych.

Rozpatrujgcy sprawe, na skutek apelacji powoda, Sad Apelacyjny nie podzielit
jego zarzutow i apelacje oddalit. Sad Il Instancji stwierdzit, ze powdd nie wykazat takich
okolicznosci, ktore dawatyby podstawe do uznania, ze powotany biegty nie dysponowat
odpowiednig fachowg wiedzg, a w konsekwencji podwazatyby przydatnos¢ wydane;j
przez niego opinii i uzasadniaty uwzglednienie wniosku powoda o dopuszczenie dowodu
Z opinii innego biegtego. Sad Apelacyjny podkreslit ponadto, ze powdd w postepowaniu
przed Sagdem | Instancji ani w apelacji nie zgtaszat wniosku o dopuszczenie dowodu z
opinii innego biegtego ksiegowego jak tez nie wykazat, ze wniosku takiego zgtosic¢ nie
mogt. Sad Apelacyjny uznat zatem, ze pomimo iz zarzut powoda dotyczacy ustalenia
przez Sgd Okregowy wysokosci kwoty przewyzszajgcej jego udziat w zobowigzaniach
spotki cywilnej ,M.(...)" jest czeSciowo zasadny, to przedstawiona przez pozwanego do
potrgcenia kwota 160 000 ziotych, nadal przewyzsza wierzytelnos¢ powoda wobec
pozwanego, co powoduje niemozliwos¢ uwzglednienia apelacji.

W kasacji powod zarzucit naruszenie przepisdw postepowania, ktére miato istotny
wptyw na wynik sprawy, to jest: art. 5 k.p.c. w zwigzku z art. 217 § 1 k.p.c. poprzez nie
udzielenie powodowi w postepowaniu apelacyjnym, wystepujgcemu bez adwokata lub
radcy prawnego, potrzebnych wskazéwek co do podjetych przez niego czynnosci
procesowych; art. 381 k.p.c. poprzez pominiecie wnioskdéw dowodowych zgtoszonych
przez powoda w postepowaniu apelacyjnym, mimo braku ustalen czy powdd mogt je
powota¢ w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji; art. 354 k.p.c. poprzez brak
rozstrzygniecia wnioskow dowodowych zgtoszonych przez powoda w toku
postepowania apelacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja powoda oparta zostata tylko na zarzutach naruszenia prawa
procesowego. Konstrukcja tych zarzutow zaktada, ze dla ich uwzglednienia nie
wystarcza tylko wykazanie, ze nastgpito naruszenie okreslonego przepisu, ale
dodatkowo, ze takie naruszenie mogto miec istotny wptyw na rozstrzygniecie sprawy.
W rozpoznawanej sprawie kluczowe znaczenie ma ustalenie, czy ptatnosci, ktérych
strony dokonaty, w zwigzku z zakonczeniem dziatalnosci prowadzonej przez nich spotki
cywilnej, rzeczywiscie miaty miejsce. W zwigzku z tym, ze powdd oprdcz udziatu w
spotce cywilnej, prowadzit takze wtasng dziatalnos¢ gospodarczg o podobnym profilu i w

tym samym czasie regulowat zobowigzania spétki cywilnej i wtasne, ustalenie jakg kwote



ostatecznie zaliczy¢ jako sptate zobowigzan spoétki cywilnej, jest skomplikowane.
Stusznie wiec orzekajgce w sprawie sgdy oparty swoje rozstrzygniecie na opinii biegtego
sgdowego.

Powdd miat prawo nie zgodzi€ sie z opinig biegtego sgdowego G. O. i wnosic¢ o jej
uzupetnienie. Sad Apelacyjny uwzglednit jego wniosek w tym zakresie i przeprowadzit
dowodd w postaci uzupetniajgcej opinii tego biegtego oraz przestuchania stron. Powdd,
ktérego zdaniem opinia tego biegtego, nawet po jej uzupetnieniu, nie powinna stanowi¢
podstawy rozstrzygniecia sadu, powinien wykaza¢ na czym polega jej wadliwosc.
Oczekiwanie, ze sad na mocy art. 5 k.p.c. ma pouczy¢ strone o tym, ze kwestionujgc
dowdd z opinii biegtego i zgtaszajgc wniosek o powotanie innego biegtego, ma ona
wskazaé, na czym polega wadliwos¢ kwestionowanej opinii jest nie do zaakceptowania.
Kazdy, kto wdaje sie w spér sgdowy i decyduje na prowadzenie sprawy bez udziatu
fachowego petnomocnika musi zaktadaé, ze posiada dostateczng orientacje co do
sposobu prowadzenia tej sprawy. Jezeli wiec strona nie jest zadowolona z opinii
biegtego i zgtasza wniosek o powotanie innego biegtego, to winna wykazacC na jakiej
podstawie sgd ma uwzgledni¢ jej wniosek. Gdyby przyjg¢ zarzut sformutowany w kasacji
to sad nie tyle pomagatby stronie w prowadzeniu procesu, co powinien jg w istocie
zastepowac¢ wskazujgc dokfadnie jak ma wyglgda¢ kazda czynnos¢ procesowa. Zarzut
naruszenia art. 5 k.p.c. w niniejszej sprawie jest tym bardziej chybiony, jezeli zwazy¢, ze
powod w pierwszej instancji wystepowat z petnomocnikiem oraz skutecznie ziozyt
wniosek o uzupetnienie dowodu z opinii biegtego G. O. Stusznie wiec Sad Apelacyjny
podkreslit, ze to na stronie procesu spoczywa ciezar przeprowadzenia dowodu i nie
moze ona oczekiwac, iz to sad jg w tym zastgpi. Z tych wzgleddw zarzut naruszenia art.
5iart. 217 k.p.c. uznac nalezy za nieuzasadniony.

Sad Apelacyjny przyjat, ze skoro powdd nie zakwestionowat skutecznie opinii
biegtego, ktdrej ustalenia miaty decydujacy wptyw na rozstrzygniecie w rozpoznawanej
sprawie, to pozostate zgtoszone przez niego dowody w postaci zeznan $wiadkow nie
mogty mie¢ wptywu na rozstrzygniecie. Skoro zas niewatpliwie powdd mogt powotac te
dowody juz w postepowaniu przed sgdem | instancji, a takze nie sprecyzowat na jakg
okolicznosc¢ zgtasza te dowody, to brak byto podstaw do uwzglednienia wniosku powoda
w tym zakresie. Wprawdzie Sgd Apelacyjny odniést sie do tych wnioskow tylko w
uzasadnieniu swego wyroku, a powinien wyda¢ w tym przedmiocie stosowne
postanowienie, ale to uchybienie nie miato wptywu na rozstrzygniecie w niniejszej

sprawie.



Majgc na wzgledzie, Zze zarzuty podniesione w Kkasacji okazaty sie
nieusprawiedliwione Sad Najwyzszy, na podstawie art. 393 k.p.c., orzekt jak

w sentenciji.



