Sygn. akt Il CK 17/03

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2004 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)

SSN Iwona Koper

w sprawie z powodztwa Zdzistawa B.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen w Rolnictwie i Gospodarce Zywnos$ciowej
"A." Spotce Akcyjnej w W. Oddziatowi Terenowemu

w S.

o zaptate 13.000 =,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 25 lutego 2004 r.,

kasacji powoda od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 5 lipca 2002 r

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oddala apelacje
w catosci; zasgdza od pozwanego na rzecz powoda 3.600 (trzy
tysiace szeséset zl) zwrotu kosztéw procesu za obie instancje,
nakazuje sciggnaé od pozwanego do kasy Sadu Okregowego
kwote 510 (pie¢set dziesie¢) zt brakujacej optaty kasacyjnej.

Uzasadnienie



Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 21 marca 2002 r. zasadzit od pozwanego na
rzecz powoda 20.000 zt. odszkodowania za pogorszenie jego sytuacji zyciowej na

skutek smierci syna Jarostawa w wypadku drogowym.

Na skutek apelacji pozwanego od tego orzeczenia Sgd Okregowy wyrokiem z dnia
5 lipca 2002 r., zmienit je, i uznajgc, ze przyznana kwota odszkodowania jest

zawyzona, obnizyt jg do 7.000 zt.

Wyrok Sgdu Okregowego zaskarzyt powdd kasacjg, zarzucajgc naruszenie art. 446
§ 3 k.c. oraz art. 378 § 1 i art. 233 § 1 k.p.c., wnoszagc o jego zmiane przez
oddalenie apelacji pozwanego od wyroku Sadu I-ej Instancji w catosci i obcigzenie

pozwanego kosztami procesu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie chodzi o zasgdzenie odszkodowania na podstawie art. 446 § 3
k.c. Zgodnie z tym przepisem sgd moze przyznac najblizszym czionkom rodziny
zmartego odszkodowanie, jezeli wskutek jego $Smierci nastgpito ,znaczne
pogorszenie ich sytuacji zyciowej”. W orzecznictwie podkresla sie trafnie (por.
uzasadnienie wyroku Sgd Najwyzszego z dnia 9 lipca 1998 r., I CKN 805/97,
nie publ.), ze samo sformutowanie przepisu o0 ,znacznym pogorszeniu sytuaciji
zyciowej’, nadaje odszkodowaniu z art. 446 § 3 k.c. charakter szczegdiny.
Swoistos¢ tego odszkodowania polega na tym, ze dotyczy ono powetowania
szczegolnych szkdéd. Chodzi tu wprawdzie o szkode o charakterze majgtkowym,
najczesciej jednak powigzang sciSle i przeplatajgcg sie z uszczerbkiem
0 charakterze niemajgtkowym, a wiec o szkode czesto trudng do uchwycenia
i zmierzenia, jakg zazwyczaj wywotuje Smier¢ najblizszego cztonka rodziny. Szkode
te ustawodawca okreslit sformutowaniem ,znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej”.
Judykatura potwierdza swoisty charakter tej szkody, przyjmujgc za pogorszenie
sytuacji zyciowej, uprawniajgce do przyznania odszkodowania, przyktadowo
nastepujgce nastepstwa smierci osoby najblizszej: utrate przez dziecko osobistych
staran ojca o jego utrzymanie i wychowanie; utrate realnej mozliwosci poprawy
warunkéw zycia czy realizacji planow zyciowych; ostabienie aktywnosci zawodowej;

wreszcie utrate wzajemnej pomocy i opieki. Dokonujgc w tym kontekscie oceny



zaskarzonego wyroku, trzeba zgodzi¢ sie z zarzutem postawionym w kasacji
0 braku konsekwencji w tym rozstrzygnieciu. Jesli bowiem Sad Okregowy uznaje
powodztwo za usprawiedliwione co do zasady, przyjmujgc. ze SmieC syna powoda
na skutek obrazen odniesionych w wypadku, pociggneta za sobg znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej ojca, to oszacowanie tej szkody na kwote 7.000 zt.
jest stanowczo zanizone. Nie ulega przeciez watpliwosci, ze prowadzenie
wspolnego gospodarstwa domowego przez dwie bliskie, wspierajgce sie osoby, jest
tatwiejsze i tansze, niz robienie wszystkiego samemu. Okoliczno$¢, ze syn powoda
pozostawat przed wypadkiem bez statego zatrudnienia i utrzymywat sie jedynie
z prac dorywczych, nie moze mie¢ tu zasadniczego znaczenia, gdyz nalezy
zatozy¢, ze w przypadku 27-letniego, zdrowego mezczyzny, byt to stan przejsciowy.
Jednoczesnie trzeba uznac za realne nadzieje powoda, jakie poktadat w tym synu,
jako swoim jedynym oparciu na stare lata. Z bezspornych ustalen Sgdu wynika
bowiem, ze zona powoda zmarta na dwa lata przed wypadkiem, a z drugim synem,
mieszkajgcym za granicg, powdd nie utrzymuje kontaktéw. W tym stanie rzeczy
nalezy przyjac, ze pogorszenie sytuacji zyciowej powoda w nastepstwie smierci
syna jest dotkliwe. Powdd zostat gwattownie osamotniony, bez perspektyw na
rodzinne wsparcie i bez pomocy w prowadzeniu gospodarstwa domowego.
Wymierzenie finansowe tej jego szkody jest oczywiscie rzeczg trudnag,
niejednoznaczng. Ocena taka musi odwotywac¢ sie do regut wskazanych w art. 322
k.p.c. Nie ulega jednak watpliwosci, ze z dwoch rozbieznych ocen dokonanych
przez sady obu instancji, blizsza rzeczywistemu rozmiarowi szkody powoda jest
ocena Sadu I-ej Instancji. Ocena Sgdu Okregowego jest bowiem razgco zanizona,
a przyznana rekompensata blizsza raczej granicom symbolicznego, niz realnego
odszkodowania. Dlatego tez Sad Najwyzszy uznat, ze zaskarzone orzeczenie
narusza w sposdb oczywisty art. 446 § 3 k.c. i na podstawie art. 393™ k.p.c. zmienit

je, oddalajgc w catosci apelacje strony pozwanej od wyroku Sadu I-ej Instancji.

Postanowienie o kosztach uzasadnia art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 393" k.p.c.



