Sygn. akt Il BU 18/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy)
SSN Beata Gudowska (sprawozdawca)
SSN Herbert Szurgacz

w sprawie z wniosku radcy prawnego A. M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o zasitek chorobowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 6 czerwca 2007 r.,

skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnhego orzeczenia
wnioskodawcy na wyroku Sgdu Okregowego Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych [...]

z dnia 27 wrzesnia 2004 r.,

oddala skarge.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2004 r. Sgd Rejonowy — Sad Pracy i

Ubezpieczen Spotecznych oddalit odwotanie A. M. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen



Spotecznych, z dnia 11 lutego 2003 r., wydanej w wykonaniu wyroku Sadu
Apelacyjnego z dnia 23 stycznia 2003 r. zasgdzajgcego od Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych zasitek chorobowy za okres od dnia 27 wrzesnia 1996 r. do dnia 24
lutego 1997 r. w kwocie 4.930 zt , ktory powinien byt by¢ wyptacony przez ptatnika —
zlikwidowang Rolniczg Spotdzielnie Produkcyjng ,C.” Stwierdzit, Zze nalezna kwota
zasitku powinna zosta¢ pomniejszona o wynagrodzenie chorobowe przystugujgce
zgodnie z art. 92 k.p. oraz ze Oddziat nie jest zobowigzany w zakresie, w ktorym
ubezpieczony domagat sie zaptaty odsetek na podstawie art. 481 k.c. w zwigzku z
art. 300 k.p.

Sad Okregowy, Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z dnia 27
wrzesnia 2004 r. oddalit apelacje ubezpieczonego skierowang przeciwko wyrokowi
Sadu pierwszej instancji w czesci oddalajgcej roszczenie o odsetki, gdyz przyjat, ze
Zaktad Ubezpieczen Spotecznych jest obowigzany do zaptaty odsetek w wysokosci
okreslonej przepisami prawa cywilnego woéwczas tylko, gdy nie dokona wyptaty
Swiadczen w terminach przewidzianych w przepisach dotyczgcych ich
przyznawania i wypfacania w nastepstwie okolicznosci, za ktore ponosi
odpowiedzialno$¢. Zaktad nie opodznit sie w wyptacie zasitku, gdyz obowigzek
spetnienia tego Swiadczenia w zastepstwie pracodawcy powstat po jego stronie
dopiero w chwili ostatecznego rozstrzygniecia prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego z dnia 23 stycznia 2003 r.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w zakresie oddalajgcym apelacje ubezpieczony wskazat na jego
niezgodnos$¢ z art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie

ubezpieczen spotecznych oraz art. 365 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

W stosunkach opartych na prawie ubezpieczen spotecznych, w ktorych
nalezy poszukiwa¢ podstawy roszczen ubezpieczonego, odsetki od opdéznionego
Swiadczenia uregulowane sg - dla potrzeb tego prawa - wyczerpujgco, bez
mozliwo$ci odwotywania sie do przepiséw prawa cywilnego. Swiadczenia nalezne

w tym systemie nie majg charakteru obligacyjnego, wiec obowigzek zaptaty odsetek



moze wynikac tylko z ustawy. Ustawa w jednym tylko wypadku nakfada na Zaktad
Ubezpieczenn Spotecznych obowigzek wyptaty odsetek w wysokosci okreslonej
przepisami prawa cywilnego, wowczas gdy — w nastepstwie okolicznosci, za ktére
ponosi odpowiedzialnos¢ — nie dokona wyptaty Swiadczen w terminach
przewidzianych w przepisach dotyczacych ich przyznawania i wyptacania (art. 85
ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o0 systemie ubezpieczen spotecznych
Dz.U. Nr 137, poz. 887 ze zm.). Chodzi zatem o odsetki za zwtoke w Swiadczeniu,
a nie za opoznienie, w ktorym nie ma elementu winy. Z tej przyczyny
niedopuszczalna jest analogia z art. 476 i 481 k.c. (por. uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 11 wrzesnia 1991 r., Il UZP 11/91, OSP 1992 nr 7-8, poz. 147
oraz wyrok tego Sadu z dnia 29 pazdziernika 1997 r., Il UKN 208/97, OSNAPIUS
1998 nr 15, poz. 461).

Swiadczenia wyptaca sie poczynajgc od dnia powstania prawa do tych
Swiadczen, nie wczesniej jednak niz od miesigca, w ktorym zgtoszono wniosek lub
wydano decyzje z urzedu (art. 129 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, Dz.U. Nr 162, poz.
1118 ze zm.). Zasadniczo wiec organ rentowy zobowigzany jest do spetnienia
Swiadczenia z ubezpieczenia spotecznego od momentu, w ktérym powstato prawo
do tego Swiadczenia, jednakze w art. 118 ust. 1 w zwigzku z ust. 4 ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych termin wyptaty renty
zostat okreslony na 30 dni od wyjasnienia ostatniej okolicznosci niezbednej do
wydania decyzji (art. 118 ust. 3 ustawy). Wykazanie powstania prawa do swiadczen
oraz osoby zobowigzanej do ich spetnienia, i dopoty, dopoki na wiasciwej drodze
nie zostanie stwierdzone, ze jest osobg uprawniong do swiadczen naleznych od
Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych, organ ubezpieczen spotecznych nie popada w
zwtoke. Chociaz orzeczenie w sprawie z zakresu ubezpieczen spotecznych ma
charakter ustalajgcy i - jak trafnie twierdzi skarzgcy - jego prawo zasitku
chorobowego powstato rownoczesnie ze stwierdzeniem czasowej niezdolnosci do
pracy, to obowigzek swiadczenia po stronie organu rentowego powstat dopiero od
chwili ostatecznego rozstrzygniecia sporu.

Nalezy pamietac, ze — stosownie do art. 48 ustawy z dnia 17 grudnia 1974 r.

o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i



macierzynstwa w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 16 pazdziernika 1991 r. o
zmianie niektérych przepisdbw o ubezpieczeniu spotecznym (Dz.U. Nr 110, poz.
474), majgcym zastosowanie do zasitkébw naleznych przed dniem 1 stycznia 1999
r., prawo do zasitkow okreslonych w ustawie i ich wysokos¢ ustalaty oraz zasitki te
wyptacaty zaktady pracy, ktore nie zgtaszaty imiennie pracownikow do
ubezpieczenia spotecznego, a Zaktad Ubezpieczen Spotecznych tylko w
pozostatych wypadkach (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 1993
r., I UZP 20/93, OSNCP 1994 nr 3, poz. 61 z glosg J. Jonczyka, OSP 1994 nr 9,
poz. 158). Dlatego tez ZUS nie miat obowigzku swiadczenia w chwili powstania po
stronie skarzgcego prawa do zasitku chorobowego, gdyz wobec niego obowigzek
Swiadczenia zostat uksztattowany wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 23 stycznia
2003 r. i swiadczenie stato sie wymagalne od niego dopiero od tego dnia.

W tej sytuacji, gdy opoznienie w wyptaceniu swiadczen okresowych liczy sie
od dnia nastepujgcego po ustalonym terminie ich ptatnosci (§ 2 ust. 4
rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 1 lutego 1999 r. w sprawie
szczegotowych zasad wyptacania odsetek za opdznienie w ustaleniu lub wyptacie
Swiadczen z ubezpieczen spotecznych (Dz.U. Nr 12, poz. 104), odsetki za$
wyptaca sie za okres od dnia nastepujgcego po uptywie wyznaczonego organowi
rentowemu terminu na ustalenie prawa do $wiadczen lub ich wypfaty (§ 2 ust. 1
rozporzadzenia), Sad drugiej instancji prawidtowo ustalit, ze organ rentowy wypfacit
zalegte swiadczenia w terminie, bez obowigzku swiadczenia odsetek.

Nie naruszyt takze art. 365 § 1 k.p.c., bedgc zwigzany wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 23 stycznia 2003 r.

W tym stanie rzeczy, uznajgc skarge za bezzasadng, Sgd Najwyzszy orzeki
jak sentenciji (art. 424 § 1 k.p.c.).



