Sygn. akt Il BP 4/11

POSTANOWIENIE

Dnia 1 kwietnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powodztwa R. L.

przeciwko Centrum Wspierania Biznesu P. Sp. z 0.0. z siedzibg w B. 0
odszkodowanie i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 1 kwietnia 2011 r.,

na skutek skargi powoda o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Okregowego we W.

z dnia 15 marca 2010 .,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie

Sad Okregowy - Sgd Pracy we W. wyrokiem z dnia 15 marca 2010 r. oddalit
zazalenia powoda — R. L. — od postanowien Sgdu Rejonowego w W.: z dnia 29
grudnia 2009 r. (odrzucajgcego wniosek powoda o wydanie uzasadnienia wyroku
Sadu Rejonowego — Sgdu Pracy w W. z dnia 8 grudnia 2009 r., sygn. akt ...14/09 -
jako niedopuszczalny, gdyz dotyczgcy wyroku nieistniejgcego) oraz z dnia 4 lutego
2009 r. (odrzucajgcego apelacje powoda od powyzszego wyroku z uwagi na
przekroczenie terminu do jej wniesienia).

Powdd pismem z dnia 14 listopada 2010 r. wnidst skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnych orzeczen: prawomocnego postanowienia
Sadu Okregowego we W., Wydziatu Pracy z dnia 15 marca 2010 r., sygn. akt

...60/10, prawomocnego postanowienia Sgdu Rejonowego w W., Wydziatu Pracy z



dnia 29 grudnia 2009 r. - sygn. akt ...14/09, prawomocnego wyroku Sgdu
Rejonowego w W., Wydziatu Pracy z dnia 8 grudnia 2009 r. - sygn. akt ...14/09.

Zaskarzonym orzeczeniom zarzucono naruszenie art. 78. Konstytucji RP,
ktory przewiduje, ze kazda ze stron ma prawo do zaskarzenia orzeczen i decyzji
wydanych w pierwszej instancji, naruszenie art. 176. Konstytucji RP dotyczgcy
wieloinstancyjnosci postepowania sgdowego, ktéry przewiduje, iz postepowanie
sagdowe jest co najmniej dwuinstancyjne, naruszenie art. 45 i 77 ust. 2 Konstytucji,
poprzez pozbawienie powoda konstytucyjnego prawa do sgdu, przez co powdd nie
miat mozliwosci faktycznej i rzeczywistej obrony jego praw i reprezentowania jego
intereséw przed Sagdem oraz art. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci.

Uprawdopodobniajgc poniesienie szkody, skarzgcy wskazat, ze wynosi ona
10.529 z, tj. wartos¢ wynagrodzenia, ktdrego nie otrzymat przez okres dwoch
miesiecy, pozostajgc bez pracy.

Ponadto skarzgcy wskazat, ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w

drodze innych srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W mysl art. 424 § 1 k.p.c. - w brzmieniu nadanym przez art. 2 pkt 4 ustawy
z dnia 22 lipca 2010 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny, ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr
155, poz. 1037), obowigzujacym od 25 wrzednia 2010 r., mozna zgdaé stwierdzenia
niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku sadu drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie, jezeli przez jego wydanie stronie zostata wyrzgdzona
szkoda, a zmiana lub uchylenie tego wyroku w drodze przystugujgcych stronie
srodkoéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe. Stosownie do § 2 tego przepisu, w
wyjatkowych wypadkach, gdy niezgodnos¢ z prawem wynika z naruszenia
podstawowych zasad porzgdku prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw
cztowieka i obywatela, mozna takze zgdac stwierdzenia niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku sadu pierwszej lub drugiej instancji konhczgcego

postepowanie w sprawie, jezeli strona nie skorzystata z przystugujgcych jej



srodkow prawnych, chyba ze jest mozliwa zmiana lub uchylenie wyroku w drodze
innych przystugujacych stronie Srodkow prawnych.

Przywotana tres¢ art. 424" § 1i 2 k.p.c. ma zastosowanie do przedmiotowej
skargi (wniesionej w dniu 26 listopada 2010 r. — data prezentaty Sadu
Okregowego), z tego wzgledu, ze ustawa zmieniajgca nie zawiera przepisow
przejsciowych, z ktdrych wynikatby obowigzek stosowania przepisu art. 424 § 1 2
k.p.c. w dotychczasowym brzmieniu do skarg wniesionych w sprawach
prawomocnie zakonczonych przed dniem wejscia w Zzycie przedmiotowe]
nowelizacji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2011 r., | BP
10/10 oraz z dnia 4 lutego 2011 r., | BP 48/10 — niepublikowane).

W obecnym stanie prawnym skarga o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem
orzeczenia przystuguje tylko od prawomocnych wyrokéw sgdu drugiej instancji
kohczagcych postepowanie w sprawie, oraz postanowien co do istoty sprawy
kohczacych postepowanie, wydanych przez sgd drugiej instancji w postepowaniu
nieprocesowym, w postepowaniu o uznanie i stwierdzenie wykonalnosci orzeczen
sadow panstw obcych oraz w postepowaniu o uznanie i stwierdzenie wykonalnosci
wyroku sgdu polubownego wydanego za granicg lub ugody zawartej przed sgdem
polubownym za granica (art. 424, art. 519, art. 1148 § 3, art. 1151* § 3 i nowy art.
1215 § 3). Od innych prawomocnych orzeczen skarga nie przystuguje. Potwierdza
to uzasadnienie projektu ustawy z dnia 22 lipca 2010 r. o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny, ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo
upadtosciowe i naprawcze. W tresci tego uzasadnienia wskazano takze, ze nie
uwzgledniono uwag do projektu ustawy zgtoszonych przez Prokuratorie Generalng
Skarbu Panstwa, ktore wskazywaty na potrzebe dodania przepisu o charakterze
przejsciowym, ktéry dawatby podstawe do rozpatrywania na "dotychczasowych
zasadach" skarg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnych orzeczen
sadow drugiej instancji innych niz wyroki. Postulat ten nie zostat uwzgledniony, z
uwagi na zasadnosc¢ bezposredniego zastosowania przepiséw nowych.

W istocie bowiem powyzsza zmiana legislacyjna nie pozbawia mozliwosci
dochodzenia odszkodowania z tytulu szkody wyrzadzonej przez wydanie
prawomocnego orzeczenia niezgodnego z prawem, innego niz wskazane w art.

424 § 1 k.p.c., co wiecej upraszcza jego droge, bowiem stosownie do art. 424™



k.p.c. (dodanego na podstawie tej samej ustawy) - w wypadku prawomocnych
orzeczen, od ktorych skarga nie przystuguje, odszkodowania z tytutu szkody
wyrzgdzonej przez wydanie prawomocnego orzeczenia niezgodnego z prawem
mozna domagaé sie bez uprzedniego stwierdzenia niezgodnosci orzeczenia z
prawem w postepowaniu ze skargi, chyba ze strona nie skorzystata z
przystugujgcych jej sSrodkow prawnych.

Z tych wzgledow skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych we W. z dnia 15 marca 2010 r. oraz postanowienia Sgdu Rejonowego
- Sgdu Pracy w W. z dnia 29 grudnia 2009 r. podlega odrzuceniu na podstawie art.
424% § 1 k.p.c.

Jesli natomiast chodzi skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem wyroku
Sgdu Pracy w W. z dnia 8 grudnia 2009 r., ...14/09, to nie zawiera ona
obligatoryjnych elementéw konstrukcyjnych. Wedtug art. 424> § 1 k.p.c., skarga
powinna zawiera¢: 1) oznaczenie wyroku, od ktérego jest wniesiona, ze
wskazaniem, czy jest on zaskarzone w catosci, czy w czesci, 2) przytoczenie jej
podstaw oraz ich uzasadnienie, 3) wskazanie przepisu prawa, z ktérym zaskarzony
wyrok jest niezgodny, 4) uprawdopodobnienie wyrzadzenia szkody, spowodowane;j
przez wydanie wyroku, ktorego skarga dotyczy, 5) wykazanie, ze wzruszenie
zaskarzonego wyroku w drodze innych srodkow prawnych nie byto i nie jest
mozliwe, a ponadto - gdy skarge wniesiono stosujgc art. 424' § 2 - ze wystepuje
wyjagtkowy wypadek uzasadniajgcy wniesienie skargi, 6) wniosek o stwierdzenie
niezgodnosci wyroku z prawem.

Skarzagcy skupia sie wylgcznie na kwestiach dotyczgcych naruszenia
podstawowych praw obywatelskich zagwarantowanych w Konstytucji RP w
postepowaniach wpadkowych, a mianowicie w postanowieniu Sgdu Okregowego -
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we W. z dnia 15 marca 2010 r. oraz
postanowieniu Sgdu Rejonowego - Sadu Pracy w W. z dnia 29 grudnia 2009 r., co
stanowi jedynie wypetnienie wymagania wynikajgcego z art. 424° § 1 pkt 5 in fine
k.p.c., polegajgcego na wykazaniu, ze wystepuje wyjgtkowy wypadek
uzasadniajgcy wniesienie skargi. Tymczasem oprocz tego skarzgcy obowigzany
jest spemni¢ pozostate wymagania konstrukcyjne skargi o stwierdzenie



niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku. Polega to miedzy innymi na
sformutowaniu podstaw skargi zawierajgcych zarzut uchybienia prawu
materialnemu lub przepisom postepowania (art. 424° § 1 pkt 2 k.p.c.), poprzez
wskazanie konkretnych przepiséw naruszonych przez Sgd Rejonowy w zwigzku z
wydaniem wyroku oraz wyjasnieniu postaci tego naruszenia (niewlasciwe
zastosowanie tego przepisu lub jego btedna wyktadnia) oraz ich uzasadnienia.
Kolejnym obowigzkiem jest wskazanie przepisu, z ktorym wyrok ten jest niezgodny
(art. 424> § 1 pkt 3 k.p.c.). Zgodzié¢ sie nalezy z pogladem Sadu Najwyzszego
wyrazonym w postanowieniu z dnia 4 lipca 2006 r. V CNP 86/06 (OSNC 200 nr 3,
poz. 4), ze zamkniecie dostepu do instancji odwotawczej, bedgce naruszeniem
uprawnien chronionych przepisami konstytucyjnymi (art. 78 Konstytucji), moze
stanowi¢ podstawe skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia sadu pierwszej instancji (art. 424' § 2 k.p.c.). Jednakze stanowisko to
oznacza tylko tyle, Zze bezzasadne uniemozliwienie kontroli instancyjnej
(apelacyjnej) wyroku sadu pierwszej instancji moze stanowi¢ o wyjgtkowym
wypadku, o jakim mowa w art. 424* § 2 k.p.c. Wykazanie tego uchybienia nie
stanowi natomiast podstawy skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku w rozumieniu art. 424° § 1 pkt 2 k.p.c. ani tym bardziej nie
wypetnia obowigzku wynikajgcego z art. 424> § 1 pkt 3 k.p.c. Inaczej rzecz
ujmujgc, brak jest we wniesionej skardze podstaw skargi sformutowanych w
stosunku do wyroku Sgdu Rejonowego (jakim przepisom prawa materialnego,
procesowego uchybit ten Sad i w jaki sposdb, wydajgc wyrok i oddalajgc
powddztwo o odszkodowanie za nieuzasadnione wypowiedzenie umowy O prace
oraz o premie), a takze nie wskazano w niej, z jakim przepisem prawa orzeczenie
to jest niezgodne. Brak w skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia ktéregokolwiek z jej konstrukcyjnych elementow
wymienionych w art. 424° § 1 k.p.c. oznacza, ze skarga posiada nieusuwalne braki
i nie spetnia wymagan okreslonych w tym przepisie, co powoduje koniecznosc jej
odrzucenia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2007, | CNP
79/06, LEX nr 567327, z dnia 21 grudnia 2006,, Il CNP 57/06 , LEX nr 610080).



Z tych wzgledow skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgadu Pracy w W. z dnia 8 grudnia 2009 r., ...14/09.
podlega odrzuceniu na podstawie art. 424% § 1 k.p.c.



