Sygn. akt | UZ 6/06

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kwasniewski (przewodniczgcy)
SSN Jozef Iwulski
SSA Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa A. G.

przeciwko [...] Przedsiebiorstwu Wodociggow w K.

o rente wyrownawczg,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 29 maja 2006 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 22 grudnia 2005 r., sygn. akt IX Pa .../05,

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 22 grudnia 2005 r. Sgd Okregowy -
Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K. odrzucit kasacje (powinno by¢ skarge
kasacyjng) petnomocnika pozwanego — [...] Przedsiebiorstwa Wodociggéw S.A. w
K. od wyroku tego Sgdu z dnia 16 czerwca 2005r. w sprawie IX Pa .../05. W

uzasadnieniu postanowienia wskazat, ze skarga sporzgdzona zostata osobiscie



przez pozwanego, a wiec z naruszeniem art. 87'k.p.c. i podlegata odrzuceniu na
mocy art. 398°k.p.c.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie petnomocnik pozwanego - radca
prawny M. N. wniést o jego uchylenie, nadanie biegu skardze kasacyjnej oraz o
zasgdzenie na rzecz pozwanego kosztow postepowania zazaleniowego — w tym
kosztow zastepstwa procesowego. Uzasadniajgc zazalenie skarzacy stwierdzit, ze
przedmiotowa skarga zostata sporzadzona i podpisana przez niego, chociaz z jej
tresci fakt ten nie wynika. Rowniez przez przeoczenie petnomocnik nie przystawit
pieczatki imiennej. Jednakze, zdaniem skarzgcego, Sgd Okregowy miat mozliwos$¢
ustali¢, ze skarga zostata sporzgdzona przez profesjonalnego petnomocnika, skoro
reprezentowat pozwanego w toku procesu a jego podpisy widniejg pod innymi

pismami procesowymi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest uzasadnione, aczkolwiek nie wszystkie argumenty
przywofane w jego uzasadnieniu zastugujg na aprobate. Zastrzezenie to dotyczy
uczynionego Sgdowi Okregowemu zarzutu, sprowadzajgcego sie w istocie do
wytkniecia braku starannosci przy ustalaniu, przez kogo sporzgdzona zostata
skarga kasacyjna. Wbrew temu stanowisku niestarannos¢ dziatania przypisac
mozna w tym zakresie samemu petnomocnikowi strony skarzgcej, ktory nie dosc,
ze podpisat sie nieczytelnie pod skargg, nie przystawiajgc pieczatki imiennej, to w
ogodle w samej tresci skargi nie wyartykutowat, ze pochodzi ona od petnomocnika,
bedgcego radcg prawnym. Uwaga ta nie ma jednak znaczenia dla rozstrzygniecia
przedmiotowego zazalenia.

Wobec tresci zazalenia i zawartego w nim os$wiadczenia petnomocnika
pozwanego uznac¢ nalezy, ze skarga kasacyjna w przedmiotowej sprawie zostata
wniesiona przez petnomocnika, bedgcego radcg prawnym a zatem spetnione
zostaty wymogi wskazane w art. 871 § 1 k.p.c. Przepis ten dopuszczalno$é¢ skargi
kasacyjnej uzaleznia wytgcznie od tego, kto jest jej autorem, natomiast sam brak

uzewnetrznienia tej przestanki (ujawnienia autora) w tresci skargi nie stanowi



podstawy do jej odrzucenia. Stgd odrzucenie skargi kasacyjnej przez Sad drugiej
instancji na mocy art. 398°§ 2 k.p.c. okazato sie nieuzasadnione.

Majgc na uwadze powyzsze Sgd Najwyzszy na podstawie art. 3986 k.p.c. w
zw. z art. 394! § 3 k.p.c. orzekt jak w sentencji postanowienia. Odnosnie za$
kosztéw postepowania zazaleniowego, to rozstrzygniecie w tym zakresie zgodnie z
art. 108 § 1 k.p.c. winno znalez¢ sie w orzeczeniu konczgcym postepowanie w
sprawie a takim orzeczeniem nie jest niniejsze postanowienie rozstrzygajgce

kwestie incydentalng.



