Sygn. akt | UK 357/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 kwietnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Teresa Flemming-Kulesza (przewodniczacy,
sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gersdorf
SSN Jozef Iwulski

w sprawie z odwotania Wojciecha T.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w Z.

o0 odpowiedzialnos$¢ cztonka zarzgdu z tytutu nieoptaconych sktadek,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 7 kwietnia 2011 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 22
kwietnia 2010 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i oOrzeczenia O

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Decyzjg z 28 czerwca 2006 r. zmieniajgcg z urzedu decyzje z 5 sierpnia
2005 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Z. stwierdzit, ze Wojciech T.
jako czionek zarzadu Spdtki ,H. P." Sp. z 0.0. z siedzibg w G. odpowiada za
zalegtosci spétki z tytutu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenie spoteczne,
ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych powstatych w okresie petnienia przez niego obowigzkéw
cztonka zarzadu spotki.

Ubezpieczony Wojciech T. ztozyt odwotanie od tej decyzji.

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych wyrokiem z 23
marca 2007 r. zmienit zaskarzong decyzje i ustalit, ze ubezpieczony Wojciech T. nie
jest zobowigzany do zaptaty zalegtosci spoétki ,H. P." Spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w G. z tytutu nieoptaconych sktadek na
ubezpieczenie spoteczne, zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych.

Wskutek apelacji organu rentowego sprawe rozpoznawat Sad Apelacyjny,
ktory wyrokiem z 17 kwietnia 2008 r. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe
do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych wyrokiem z 29
kwietnia 2009 r., sygn. akt 3590/08 zmienit zaskarzong decyzje w ten sposob, iz
ustalit, ze ubezpieczony Wojciech T. nie jest zobowigzany do zaptaty zalegtosci
spotki ,H. P.” Sp. z 0.0. z siedzibg w G. z tytutu nieoptaconych sktadek na
ubezpieczenie spoteczne, zdrowotne, Fundusz Pracy i Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy ustalit iz na podstawie
aktu notarialnego z 9 grudnia 1999r. powotano Spoétke ,H. P." Sp. z 0.0. z siedzibg
w G. z kapitatem zaktadowym 20.000 zt. Spétka powstata jako przedstawicielstwo
niemieckiego koncernu H. GMBH, ktérym kierowat znany z dziatalnoSci
ekologicznej, profesor honoris causa kilku uczelni - profesor H. Miat on

zarejestrowane okoto 3.500 patentdéw i potezny koncern zajmujgcy sie ekologia,



zatrudniajgcy okoto 25 tysiecy pracownikéw, posiadajgcy 21 przedstawicielstw w 11
krajach. Koncern ten dziatajgc w Polsce, jeszcze przed 1999r. bezposrednio z
Niemiec zainwestowat w Polsce okoto 400 000 000 zt. Firma dziatata w branzy
ekologii od 49 lat. Wojciech T. utworzyt przedstawicielstwo tej firmy w Polsce,
zostajgc cztonkiem zarzadu tej firmy. Poczatkowo zatrudniat okoto 10 osob.
Koncern niemiecki miat pakiet kontrolny 85% udziatéw, 15% udziatow posiadat
odwotujgcy sie. Poczatkowa dziatalnos¢ firmy ,H. P." polegata na pozyskaniu
klienta i towarzyszeniu w realizacji inwestyciji, ttumaczeniu dokumentacji, dbaniu o
zgodnos$¢ inwestycji z prawem budowlanym. Za 2001r. bilans spofki byt ujemny, co
weditug odwotujgcego sie byto rzeczg normalng przy rozpoczynaniu dziatalnosci
tego rodzaju spoétek. Nalezato zatrudni¢ ludzi, wynajg¢ biura, kupi¢ sprzet,
sfinansowa¢ wyjazdy i rozmowy. Pienigdze z projektéw ,miaty sptyngé” dopiero w
2001r. W 2001r. rozpoczeto szereg inwestycji, miedzy innymi zawarto umowe z L.
wW. ,B." SA w B. w celu wykonania opracowania projektowego pod tytutem
,Koncepcja Rozbudowy Zaktadu Przerdbki Mechanicznej Wegla LW B.", w kwietniu
2001r. zostato zawarte porozumienie z E. P. SA w K., Hutg Z. SA w Z., w celu
wspolnej realizacji projektu termicznej utylizacji odpadow dla miasta Moskwy, w
pazdzierniku 2001 r. zawarto umowe o wspotpracy pomiedzy E. SA w K. a Spétka,
w zakresie wspolnej realizacji zadan gospodarczych w zakresie termicznej utylizacji
odpadow, urzgdzen do wzbogacania wegla.

Aktem notarialnym z 15 stycznia 2002 r. po znalezieniu inwestoréw przez
odwotujgcego sie podwyzszono kapitat zaktadowy spotki do 2 000 000 zt. W
ramach tego kapitatu udzielono spétce ,H. P." pozyczki - miedzy innymi zawarto
umowe pozyczki w dniu 5 pazdziernika 2001 r. ,pomiedzy” inwestorem
strategicznym ,0O. |. LTD", w dniu 2 listopada 2001 r. oraz 20 grudnia 2001 r.
Ponadto inwestorzy strategiczni wniesli kilka przedsiewzie¢ i zlecen, ktére wspdlnie
mozna bylto realizowaé, miedzy innymi zostata zawarta umowa 12 grudnia 2001 r.
pomiedzy Przemystowg Spoétkg Wodng ,W." a P. RST. Spdétka ,H. P." miata
korzysta¢ z praw patentowych profesora H. Odwotujgcy sie miat pisemne
zapewnienie profesora H. o mozliwosci skorzystania z jego praw patentowych w
celu realizacji swoich projektéw. W marcu, badz kwietniu 2002 r. zostata

przekazana spotce ,H. P." realizacja inwestycji spalarni odpadow dla miasta



Moskwy. Przekazanie praw patentowych wigzato sie z tym, ze spodtka ,H. P." po ich
uzyskaniu mogta samodzielnie realizowac inwestycje.

W potowie 2002 r. pojawita sie w prasie informacja o zastawieniu praw
patentowych przez profesora H. Prawa patentowe zostaty sprzedane firmie
szwajcarskiej, ktéra zazgdata wysokiego procentowego udziatu w przedsiewzieciu,
realizacja jakichkolwiek inwestycji przestataby sie optaca¢ po dopuszczeniu do
udziatu firmy szwajcarskiej.

Odwotujgcy sie rozmawiat z profesorem H. telefonicznie, ale ten milczat na
temat praw patentowych, natomiast zapewniat, iz jest to chwilowe zachwianie,
czekat na pienigdze z kontraktu z Chin. Tydzien pdzniej, 9 sierpnia 2002 r. zarzad
spotki wystgpit z wnioskiem do Sgdu Rejonowego Wydziat Gospodarczy o
ogtoszenie upadtosci. Prawomocnym postanowieniem z dnia 17 marca 2003 r.
sygn. akt 128/02, wniosek ten zostat oddalony, poniewaz majatek spotki (Srodki
trwate wartosci 20 000 zt.) nie wystarczat na zaspokojenie kosztéw postepowania.

Spoétka nie uregulowata naleznosci z tytutu skladek na ubezpieczenia
spoteczne w kwocie 42.080,67 zt. oraz odsetek w kwocie 20.845 zt., ubezpieczenie
zdrowotne w kwocie 9.087,39 zt., oraz odsetek w kwocie 4.423,50 zt. i sktadek na
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych w kwocie
3.448,90 zt. i odsetek w kwocie 1.684,70 zt.

Z dniem 31 lipca 2002 r. zgtoszono w Zaktadzie Ubezpieczen Spotecznych
wyrejestrowanie pracownikow spotki.

Naczelnik Urzedu Skarbowego w B. decyzjg z dnia 31 grudnia 2007 r.
umorzyt postepowanie podatkowe w sprawie orzeczenia odpowiedzialnosci
podatkowej odwotujgcego sie - prezesa zarzadu Spotki ,H. P." Sp. z 0.0. za
zalegtosci podatkowe w podatku od towardw i ustug za styczen, kwiecien i maj
2002 r. wraz z odsetkami za zwtoke od tych zalegtosci oraz kosztami postepowania
egzekucyjnego.

Sad pierwszej instancji podkreslit, ze zgodnie z art. 31 i 32 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczenh spotecznych (Dz.U. Nr 137 poz. 887
ze zm.) do naleznosci z tytutu skfadek stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja Podatkowa (tekst jednolity Dz.U. Z 2005 r., Nr 8

poz. 60) wtym art. 116 § 1 i 2. W ocenie tego Sgdu okolicznosci sprawy pozwalajg



na przyjecie, ze organ rentowy wykazat, ze egzekucja przeciwko Spotce okazata
sie bezskuteczna. Jednoznacznie wskazujg na to pisma Naczelnika Urzedu
Skarbowego w G. z 31 pazdziernika 2003 r. i 25 pazdziernika 2004 r., przy
pierwszym z nich zwrocono wystawione tytuty wykonawcze przeciwko spofce i
wskazano, ze zajecia kont bankowych okazaty sie nieskuteczne z powodu braku
srodkéw na rachunku, w drugim powtorzono informacje o niemoznosci prowadzenia
egzekucji z uwagi na to, ze Spdétka nie prowadzita dziatalnosci i nie znajdowata sie
pod wskazanym w Rejestrze Sgdowym adresem. O bezskutecznosci egzekuciji
Swiadczy rowniez oddalenie wniosku o ogtoszenie upadtosci spétki, z uwagi na to,
ze jej majgtek nie wystarczat nawet na pokrycie kosztow postepowania
upadtosciowego.

Ze zgromadzonego materialu w toku postepowania dowodowego wynika,
zdaniem Sadu, iz wniosek o ogtoszenie upadtosci spotki ,H. P." zostat ztozony we
wlasciwym czasie. Analizujgc sytuacje ekonomiczng spotki w  okresie
poprzedzajgcym ztozenie wniosku o upadtos¢ Sad Okregowy uznat, ze spotka H.
P." byta generalnym wykonawcg wielu projektow, ktére miaty przynies¢ firmie
ogromne zyski, jednakze okolicznosci, ktore nie byty znane spétce wczesniej tj.
sprzedaz praw patentowych uniemozliwity ich realizacje.

Reasumujgc, Sad Okregowy stwierdzit, iz w przedmiotowej sprawie zostaty
spetnione przestanki o ktérych mowa w art. 116 § 1 ust. 1 Ordynacji podatkowej,
albowiem ztozenie we wiasciwym czasie wniosku o ogtoszenie upadtosci wytgcza
odpowiedzialno$¢ za zalegto$ci podatkowe spotki. Odwotujgcy sie podejmowat
wszelkie dziatania majgce na celu prawidtowe dziatanie spoétki, dziatania te w
nadchodzgcym czasie miaty zapewni¢ potezne obroty dla firmy, byly to
przedsiewziecia o wysokiej rentownosci, co miato swoje odzwierciedlenie w
zainteresowaniu inwestorow i firm wspofpracujgcych. Wszystkie wykazane
dziatania Spoftki do konca lipca 2002 r. nie dawaty podstaw do uznania, ze sytuacja
Spoétki bedzie na tyle trudna, ze zajdzie koniecznos$¢ zgtoszenia wniosku o
upadtos¢. Ponadto jedyng przyczyng, dla ktérej zgtoszono wniosek o upadtosé
Spoétki byta sprzedaz praw patentowych spotce szwajcarskiej, co spowodowato

wycofanie sie inwestoréw strategicznych. Dopiero ta informacja uzyskana 2



sierpnia 2002 r. spowodowata jednoznaczng konieczno$¢ ztozenia w dniu 9
sierpnia 2002 r. wniosku o upadtosc.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjg przez Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych.

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z 22
kwietnia 2010 r., oddalit apelacje.

Sad Apelacyjny podniést, ze Sad Okregowy ponownie rozpoznajgc sprawe
byt obowigzany do ustalenia, czy zachodzity okolicznosci wytgczajgce
odpowiedzialnos¢ odwotujgcego sie jako cztonka zarzadu ,H. P." za zobowigzania
z tytutu skfadek. Sad Apelacyjny uznat, ze w tym zakresie Sad pierwszej instancji
wiasciwie przeprowadzit postepowanie, prawidtowo (w zasadzie) ustalit okolicznosci
faktyczne, dokonat trafnej oceny zebranego materiatu i wyciggnat stuszne wnioski
koncowe przyjmujgc, ze odwotujgcy sie we wilasciwym czasie zgtosit wniosek o
ogtoszenie upadtosci Spofki.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, uzycie przez ustawodawce w art. 116 § 1
ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz.U. z 2005r.,
Nr 8, poz. 60 ze zm.) zwrotu niedookreslonego ,wiasciwy czas” pozwala na
elastycznos¢ ocen w zaleznosci od okolicznosci danego przypadku i nie mozna
uzna¢ za uzasadnione mechaniczne przenoszenie do wykfadni tego okreslenia
unormowania z art. 5 § 2 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 24
pazdziernika 1934 r. — Prawo upadtosciowe (tekst jednolity Dz.U. z 1991r., Nr 118,
poz. 512 ze zm.)

Sad drugiej instancji podnidst, iz nie mozna przyjgé¢, ze ,H. P." nie opfacat
sktadek na ubezpieczenia spoteczne juz od listopada 2000 r. Faktycznie w tym
okresie pojawity sie pierwsze (kilkudniowe) opdznienia w optacaniu naleznych
sktadek, ale byly one realizowane. Réwniez w okresie pdzniejszym, od lutego do
sierpnia 2001r. wystgpita kilkkumiesieczna zwtoka w opfaceniu naleznych sktadek,
ale i one zostaty uregulowane we wrzesniu i pazdzierniku 2001 r. Z catg pewnoscig,
w ocenie Sgdu drugiej instancji, nie byto to zaprzestanie (trwate) ptacenia dtugéw w
rozumieniu art. 1 §1 Prawa upadtosciowego. Sytuacje te - do marca 2002 r. - uznac
nalezy za krotkotrwate wstrzymanie ptacenia diugow wskutek przejsciowych

trudnosci, ktore nie stanowito podstawy do ogtoszenia upadtosci. Dopiero od tej



ostatniej daty do konca funkcjonowania Spotki (1j. do lipca 2002 r.) nie zostaty
optacone sktadki.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze okolicznosci wskazane przez Sad pierwszej
instancji uzasadniaty jednak przekonanie W. T. co do tego, iz i ta sytuacja jest
jedynie przejsciowa. Przede wszystkim w dniu 19 lutego 2002 r., w formie aktu
notarialnego, dokonano podwyzszenia kapitatu zaktadowego spoétki do kwoty
2 000000 zt. dzieki pozyskaniu nowych wspélnikow: O. L. oraz P. |. Firmy te miaty
objg¢ udzialy w podwyzszonym kapitale zaktadowym w zamian za wniesienie
aportow badz to w formie gotdéwki (czes$¢ zostata juz wczesniej wniesiona poprzez
udzielenie ,H. P." pozyczek przez O. L. w pazdzierniku, listopadzie i grudniu 2001
r.), badz w postaci ,mysli technologicznej z zakresu technologii oczyszczania
Sciekdw uznanej przez wiasciwe instytucje na terenie Niemiec". Podwyzszeniu
kapitatu zaktadowego (co jednak ostatecznie nie nastgpito w zwigzku z nieobjeciem
udziatow) i pozyskaniu nowych wspolnikdw towarzyszyto podjecie przez W. T.
porozumien o wspotpracy w zakresie wspoélnej dziatalnosci w przysztosci. Taka
umowa zostata zawarta pomiedzy ,H. P." i P. RST A. ARGE z jednej strony a PHZ
B. SA z drugiej strony. Podpisano jg w dniu 27 listopada 2001 r. i 18 stycznia 2002
r. Z kolei w grudniu 2001r. zawarto umowe na montaz instalacji pilotazowej
oczyszczalni $ciekdow w C. pomiedzy P. RST A. ARGE, ktorej przedstawicielem na
terenie Polski byta ,H. P." reprezentowana przez W. T., a Przemystowg Spotkg
Wodng - PSW ,W." w C. Podobnie w sprawie zawarcia porozumienia z 5 kwietnia
2001 r. o wspoffinansowaniu projektu termicznej utylizacji odpadéw dla miasta
Moskwy pomiedzy E. P. SA w K. a Hutg Z. SAw Z. i H. T. Holding AG w Stanach
Zjednoczonych, ta ostatnia firma reprezentowana byta przez Wojciecha T.
dziatajgcego w imieniu ,H. P.". O nawigzaniu wspoétpracy i planowaniu wspdlnych
przedsiewzie¢ przez Spotke i E. P. SA w K. swiadczy list intencyjny z 24 maja 2002
r. kierowany przez te ostatnig firme do W. T.

Sad Apelacyjny uznat, ze wszystkie wskazane powyzej okolicznosci
zasadnie pozwalaty Wojciechowi T. przypuszczaé, ze aktualna, zta (od marca
2002r.) sytuacja finansowa spotki jest jedynie przejsciowa. Sad dodat ponadto, ze w
tym czasie W. T. nie wiedziat jeszcze o ktopotach koncernu profesora H. Co wiecej,

miat jego zapewnienie odnosnie do korzystania z jego praw patentowych.



Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego zostat w catosci zaskarzony skargg
kasacyjng organu rentowego, w ktorej wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego z dnia 29 kwietnia
2009 r., sygn. akt 3590/08 oraz orzeczenie, co do istoty sprawy poprzez oddalenie
odwotania odwotujgcego sie od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat
w Z. z dnia 28 czerwca 2006 r. znak: [...] i zasgdzenie od odwotujgcego sie
Wojciecha T. na rzecz organu rentowego Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w W.
Oddziat w Z. kosztéw procesu za drugg instancje oraz kosztow postepowania
kasacyjnego, w tym Kkosztow zastepstwa radcy prawnego wedtug norm
przepisanych; ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu i rozstrzygniecia o kosztach
dotychczasowego postepowania.

Jako podstawy skargi kasacyjnej wskazano naruszenie prawa materialnego ,,
poprzez btedng wyktadnie art.116 §1 z ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa - w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem wejscia w zycie ustawy z
dnia 12 wrzesnia 2002 r. o zmianie ustawy Ordynacja podatkowa oraz zmianie
niektérych innych ustaw - w zwigzku z art. 31 i art. 3 2 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych polegajgca na:

a) wadliwym przyjeciu przez Sad drugiej instancji, iz pojecie ,czas wtasciwy" do
zgtoszenia wniosku o upadtos¢ moze by¢ oceniony elastycznie z pominieciem celu,
ktéremu stuzy wskazana regulacja a dotyczgcym ochrony naleznosci sktadkowych,
W szczegolnosci poprzez uznanie, iz samo podejmowanie przez spotke dziatan
zmierzajgcych w przysztosci do ewentualnego pozyskania srodkow finansowych,
jest wystarczajgce do uznania wniosku o ogtoszenie upadios¢ za ziozony we
witasciwym czasie nawet wéwczas, gdy do ztozenia wniosku o upadtos¢ dochodzi
dtuzszy czas od trwatego zaprzestania regulowania przez spoétke naleznosci z tytutu
sktadek i to w stanie, w ktérym stan majgtkowy spétki kwalifikuje jg juz jako
bankruta;

b) wadliwym pominieciu przez Sad drugiej instancji - Sad Apelacyjny przy
dokonywaniu tejze wyktadni regulacji wynikajgcych z art. 5 rozporzgadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. Prawo upadtosciowe

dotyczacej terminu i przestanek wskazujgcych, iz nastgpit ,wtasciwy czas" do



zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci, co doprowadzito do pominiecia i
naruszenia ustalen wykfadni systemowej, dopuszczajgc zarazem dowolnos¢é ocen
odnoszgcych sie do pojecia "wtasciwy czas" do zgtoszenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci”;

,przez niewtasciwe zastosowanie art. 116 § 1 z ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja Podatkowa - w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem wejscia w
zycie ustawy z dnia 12 wrzesnia 2002 r. o zmianie ustawy Ordynacja podatkowa
oraz zmianie niektorych innych ustaw - w zwigzku z art. 31 i art. 32 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczenh spotecznych w skutego wadliwego
uznania, iz odpowiada ona ustalonemu w sprawie stanowi faktycznemu, przy
catkowitym pominieciu ustalonego przez Sady obu instancji faktu zakonczenia
przez spoétke roku 2001 ze stratg, faktu trwatego zaprzestania regulowania przez
spotke sktadek na ubezpieczenie spoteczne od marca 2002 r., jak faktu oddalenia
przez sad upadtosciowy wniosku o ogtoszenie upadtosci z uwagi na brak majatku
pozwalajgcego na pokrycie kosztdéw postepowania upadtosciowego, co
doprowadzito do nieuzasadnionego zwolnienia odwotujgcego od zaptaty zalegtosci
spétki ,H. P." Sp. z o0.0. z siedzibg w G. z tytutu nieoptaconych sktadek na
ubezpieczenie spoteczne za okres, zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych”.

Skarzgcy zarzucit roéwniez naruszenie przepisOw postepowania majgce
istotny wplyw na wynik sprawy: ,art. 328 §2 k.p.c. i art. 382 k.p.c. poprzez
pominiecie czesci materialtu dowodowego w postaci dokumentéw: umowy z dnia 30
pazdziernika 2000 r. zawartej pomiedzy E. — P. S.A. w K. a H. T. Holding AG w
Stanach Zjednoczonych, umowy z dnia 5 kwietnia 2001 r. zawartej pomiedzy E. —
P. S.AA.w K. iHuta Z. SAA. w Z. aH. T. Holding AG w Stanach Zjednoczonych,
umowy z dnia 10 lipca 2001 r. zawartej pomiedzy L. W. ,B." S.A. a ,H. P." Sp. z
0.0., umowy z grudnia 2001 r. zawartej pomiedzy P. REST A. ARGE a
Przemystowa Spotkg Wodng -PSW ,\W.", umowy ,H. P." Sp. z 0.0. i P. REST A.
ARGE a PHZ B. S.A., umowy o wspotpracy zawarta pomiedzy ,H. P." Sp. z0.0. i P.
REST A. ARGE a PHZ B. S.A., pomimo dopuszczenia i przeprowadzenia tych
dowoddéw przez Sad pierwszej instancji oraz oparcia na nim orzeczenia przy

jednoczesnym braku zakwestionowania przez Sad Apelacyjny zasadnosci
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wywiedzionych przez organ rentowy w apelacji wnioskow dotyczacych stron i
przedmiotu umowy wskazujgcych na brak relatywnie efektywnych finansowo dla ,H.
P." Sp. z 0.0 skutkow takich przedsiewzie¢. Powyzsze miato istotny wptyw na wynik
sprawy albowiem rzutowato na ocene ztozenia przez ,H. P." Sp. z 0.0. wniosku o
upadto$¢ we wtasciwym czasie”; ,art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art.378 § 1 k.p.c. i
art. 391 k.p.c. poprzez nierozpoznanie przez Sad drugiej instancji czesci zarzutow
apelacji dotyczacych naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 4772 § 2 k.p.c.
poprzez orzeczenie wykraczajgce poza tresC zaskarzonej decyzji a mianowicie i
rozstrzygniecie o nie wystgpieniu podstaw do ponoszenia przez osobe trzecig
odpowiedzialnosci za zobowigzania spotki pomimo, ze przedmiotem zaskarzenia
byta decyzja organu rentowego dotyczy zmiany ostatecznej decyzji ZUS jedynie w
czesci dotyczagcej okresu i wysokosci zobowigzania obcigzajgcego osobe trzecia.
Powyzsze miato istotny wptyw na wynik sprawy, gdyz orzeczenie Sgdu drugiej
instancji nie zawierato nalezytego ustosunkowania sie do granic zaskarzenia
wyroku i tym samym podstawy rozstrzygniecia. W tej sytuacji zaskarzone
orzeczenie stwarza jedynie pozory przeprowadzenia kontroli instancyjnej przez sad

drugiej instancji’.
Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje:

Skarga kasacyjna opiera sie na uzasadnionej podstawie naruszenia
przepisOw postepowania, ktére to naruszenie miato wptyw na wynik sprawy
(art.398° § 1 pkt 2). Zarzuty podniesione w skardze, odnoszace sie do naruszenia
przepisOw postepowania nalezy rozpozna¢ przed rozwazeniem prawidtowosci
wyktadni i stosowania prawa materialnego czyli przed rozwazeniem zaistnienia
przestanki egzoneracyjnej w postaci zgtoszenia wniosku o upadto$¢é we wiasciwym
czasie. Powstata bowiem watpliwo$¢ co do tego, czy w ogdle odpowiedzialnos¢
odwotujgcego sie za zalegtosci sktadkowe Spotki, w ktérej petnit funkcje cztonka
zarzadu moze byC kwestionowana w tej sprawie. Zaskarzona odwotaniem
Wojciecha T. decyzja jest decyzjg zmieniajacg (co do okresu i kwoty zalegtosci)
poprzednio wydang decyzje, w ktérej obcigzono go odpowiedzialnoscig za

zalegtosci sktadkowe Spotki a od tamtej, pierwotnej decyzji Wojciech T. nie odwotat
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sie. Zaskarzonym wyrokiem oddalona zostata apelacja organu rentowego od
wyroku zmieniajgcego decyzje (zmieniajgcg) organu rentowego i ustalajgcego, ze
odwotujgcy sie nie jest zobowigzany do zaptaty zalegtosci ,H. P.” sp. z0.0.wG. z
tytutu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenia spoteczne, zdrowotne oraz Fundusz
Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych. W apelacji od
wyroku Sgdu Okregowego organ rentowy zarzucit naruszenie art. 4774 § 2 k.p.c.,
podnoszac, ze Sad pierwszej instancji zmienit zaskarzong decyzje wykraczajgc
poza jej przedmiot, ktérym byta jedynie korekta poprzedniej, ostatecznej decyzji
ustalajgcej odpowiedzialnos¢ wnioskodawcy za zalegtosci sktadkowe Spétki. Sad
Apelacyjny zrelacjonowat ten zarzut w uzasadnieniu swego wyroku, jednakze nie
odniost sie do niego w motywach rozstrzygniecia. Uzasadnia to kasacyjny zarzut
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie
jednolicie, ze zarzut naruszenia tego przepisu tylko wyjgtkowo moze stanowié
uzasadniong podstawe skargi kasacyjnej. Podstawa skargi odnoszgca sie do
naruszenia przepiséw postepowania dla swej skutecznosci wymaga wykazania
wptywu naruszenia na wynik sprawy. Uzasadnienie wyroku sporzgdzane jest po
wydaniu wyroku, stgd z reguty wady uzasadnienia polegajgce na niewypetnieniu
wymagan okreslonych w art. 328 § 2 k.p.c. nie mogg by¢ uznane za wptywajgce na
wynik sprawy. Przyjmuje sie jednakze, ze wptyw taki moze by¢ przypisany takiemu
naruszeniu art. 328 § 2 k.p.c., ktére sprawia, ze nie jest mozliwe dokonanie kontroli
kasacyjnej zaskarzonego wyroku. Z nowszych orzeczen Sgdu Najwyzszego
prezentujgcych taki poglad mozna przywota¢ orzeczenia z 24 listopada 2010 r. (I
PK 107/10, LEX nr 737366), z 9 wrzesnia 2010 r. (I CSK 679/09 LEX 622199) i z 24
sierpnia 2010 r. ( | UK 76/10 LEX 653655). Sad Apelacyjny nie odniost sie w
zaskarzonym wyroku do zarzutu apelacji o podstawowym znaczeniu dla granic
kognicji Sgdow orzekajgcych w tej sprawie. Nie wiadomo, czy pominigcie
rozwazenia tego zarzutu oznacza uznanie jego niezasadnosci czy nastgpito jedynie
przez nieuwage lub zapomnienie. Nie jest zatem mozliwe dokonanie kontroli
kasacyjnej zaskarzonego wyroku. W skardze kasacyjnej stusznie powigzano zarzut
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. (stosowanego w postepowaniu apelacyjnym na
podstawie art. 391 § 1 k.p.c.) z art. 378 § 1 k.p.c. W tym przepisie zostaty

zakreslone granice rozpoznania sprawy przez sad drugiej instancji. Sad ten
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rozpoznaje sprawe w granicach apelacji. W uchwale sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego, majgcej moc zasady prawnej z 31 stycznia 2008 r. (Il CZP 49/07
OSNC 2008 nr 6, poz. 55) uznano, ze sad drugiej instancji rozpoznajgcy sprawe na
skutek apelacji nie jest zwigzany przestawionymi w niej zarzutami dotyczgcymi
naruszenia prawa materialnego, wigzg go natomiast zarzuty dotyczgce naruszenia
prawa procesowego, W granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage
niewaznosc¢ postepowania. Z uchwaty wynika, ze sad drugiej instancji nie moze z
urzedu wzig¢ pod rozwage uchybien przepisom prawa procesowego nieobjetych
zarzutami apelacji. A contrario wynika natomiast obowigzek tego sgdu rozpoznania
podniesionych w apelacji zarzutow odnoszgcych sie do przepiséw postepowania.
Sad Apelacyjny nie powinien zatem poming¢ milczeniem podniesionego w apelaciji
zarzutu naruszenia art. 477 § 2 kp.c., co stusznie zarzucono w skardze
kasacyjnej ( w zarzucie skargi na skutek omytki pisarskiej podano art. 4772 § 2
K.p.c., ktory to przepis nie jest podzielony na paragrafy, natomiast w uzasadnieniu
skargi wskazany jest wlasciwy przepis — art. 4774 § 2 k.p.c.).

Jest to zarzut o zasadniczym znaczeniu. Odnosi sie bowiem do
przedmiotu postepowania sgdowego w tej sprawie. W orzeczeniu wydanym wedtug
regut okreslonych w art. 477** § 2 k.p.c. sad ubezpieczen spotecznych nie moze
wykroczy¢ poza przedmiot postepowania wyznaczony w pierwszym rzedzie przez
przedmiot zaskarzonej decyzji a nastepnie przez zakres odwotania od niej (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia1 wrzesnia 2010 r. [l UK 15/10 LEX nr 667499).
W sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych przedmiot rozpoznania sprawy
sagdowej wyznacza decyzja organu rentowego, od ktérej wniesiono odwotanie (art.
477° k.p.c., art. 477 k.p.c. — tak orzeczono w postanowieniu Sadu Najwyzszego z
dnia 20 stycznia 2010 r. 1l UZ 49/09 LEX nr 583831). W wyroku z dnia 23 kwietnia
2010 r. ( I UK 309/09, LEX nr 604210) Sad Najwyzszy przypomniat, ze zgodnie z
systemem orzekania w sprawach 2z zakresu ubezpieczen spotecznych, w
postepowaniu wywotanym odwotaniem do sgdu pracy i ubezpieczeh spotecznych
sad rozstrzyga o prawidtowo$ci zaskarzonej decyzji (art. 477 § 2 i art. 477
K.p.c.) w granicach jej tresci i przedmiotu.

Granice rozpoznania w tej sprawie wyznacza zatem tres¢ i przedmiot

zaskarzonej decyzji a Sady nie byty uprawnione do wykroczenia poza te granice w
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wydanych  orzeczeniach. Odwotanie  wnioskodawcy, ktére zainicjowato
postepowanie sgdowe odnosito sie do decyzji zmieniajgcej poprzednia, ostateczng
decyzje organu rentowego. W obu decyzjach ustalono odpowiedzialnos¢
wnioskodawcy za zalegtosci sktadkowe Spotki, w ktérej pemnit funkcje cztonka
zarzadu. Decyzje te roznity sie (na korzys¢ wnioskodawcy) okresem przypisanej
odpowiedzialnosci i wysokos$cig kwoty. Decyzja (pierwsza) ustalajgca
odpowiedzialno$s¢ nie zostata zaskarzona do Sadu i uzyskata przymiot decyzji
ostatecznej. Sgd ubezpieczen spotecznych jest zwigzany ostateczng decyzjg
organu rentowego, od ktorej strona nie wniosta odwotania. Taki poglad wyrazit Sgd
Najwyzszy w wyrokach z dnia 29 stycznia 2008 r. (I UK 173/07, OSNP 2009 nr 5-6,
poz. 78) i dnia 10 czerwca 2008 r. (I UK 376/07, OSNP 2009 nr 21-22, poz. 295,
Monitor Prawa Pracy 2010 nr 6 z glosg A. Kurzycha). Poglad ten nalezy w petni
podzieli€. Whnioskodawca nie odwotat sie od decyzji ustalajgcej jego
odpowiedzialnos¢ za zalegtosci sktadkowe, wskutek czego stata sie ona decyzjg
ostateczng. Powoduje to zwigzanie sgdu ubezpieczen spotecznych tg decyzjg w
zakresie, w jakim nie ulegta ona zmianie przez wydanie przez organ rentowy nowej
decyzji na podstawie art. 83a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585 ze
zm.). Wnioskodawca odwotat sie — mozna powiedzie¢ — tylko od zmiany zakresu
swej odpowiedzialnosci a nie od samej jej zasady. Sad Apelacyjny nie wyjasnit w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, dlaczego nie uznat zwigzania ostateczng
decyzjg organu rentowego z dnia 5 sierpnia 2005 r.

W tej sytuacji konieczne jest uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania na podstawie art. 398*° § 1 k.p.c.
Rozwazenie zarzutéw naruszenia prawa materialnego jest przedwczesne.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



