Sygn. akt | UK 352/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 kwietnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Teresa Flemming-Kulesza (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gersdorf (sprawozdawca)
SSN Jozef Iwulski

w sprawie z odwotania W. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 7 kwietnia 2011 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 8 czerwca 2010 .,

uchyla zaskarzony wyrok w zakresie poczatkowej daty
przyznania swiadczenia i sprawe w tej czesci przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i oOrzeczenia O

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 20 sierpnia 2008 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
odmowit ubezpieczonemu W. K. prawa do renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do
pracy.

Wyrokiem z dnia 29 maja 2009 r., Sad Okregowy zmienit te decyzje i
przyznat ubezpieczonemu prawo do renty na okres od 1 maja 2008 r. do 29
listopada 2010 r. Sad uznat, ze ubezpieczony spetnia wszystkie warunki nabycia
prawa do renty. W szczegdlnosci czesciowg niezdolnos¢ do pracy potwierdzili biegli
kardiolog i onkolog-radioterapeuta.

Apelacje od tego orzeczenia wywiodt Zaktad Ubezpieczen Spotecznych,
zarzucajgc naruszenie prawa materialnego przez wadliwe przyjecie, ze
ubezpieczony pozostaje niezdolny do pracy a takze naruszenie art. 100 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (Dz.U. Nr 162 poz. 1118 ze zm.) przez przyznanie ubezpieczonemu
prawa do renty od 1 maja 2008 r., podczas gdy do 7 maja 2008 r. pobierat on
zasitek chorobowy.

Wyrokiem z dnia 8 czerwca 2010 r., Sgd Apelacyjny oddalit w catosci
apelacje, podzielajgc ocene materiatu dowodowego oraz ocene prawng sadu |
instancji w zakresie przystugiwania prawa do renty. W uzasadnieniu nie odniost sie

Sad do kwestii zbiegu prawa do renty z okresem pobierania zasitku chorobowego.

Skarge kasacyjng od tego orzeczenia wywiédt petnomocnik ZUS,
zaskarzajgc wyrok w czesci — w zakresie przyznania ubezpieczonemu renty za
okres od 1 do 7 maja 2008 r. — wobec naruszenia art. 100 ust. 2 ustawy o

emeryturach i rentach z FUS.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna ,w  zakresie poczatkowej daty” przyznania

ubezpieczonemu prawa do renty z tytutu czesSciowej niezdolnosci do pracy jest

usprawiedliwiona, poniewaz w rozpoznawanej sprawie wielokrotnie pojawiata sie



sprawa korzystania przez ubezpieczonego z prawa do zasitku chorobowego do
dnia 7 maja 2008 r. Na te okolicznos¢ wskazywat organ rentowy, takze w apelaciji (
s.2 pisma procesowego zawierajgcego apelacje organu). Mimo to Sad Apelacyjny
oddalit zaskarzonym wyrokiem apelacje organu rentowego, nie ustosunkowujgc sie
do tego zarzutu. Zarzut za$ naruszenia art. 100 ust. 2 ustawy o emeryturach i
rentach z FUS jest trafny. Jednoznacznie z przepisu wynika, Zze jezeli w dniu
spetnienia wszystkich warunkéw do przyznania emerytury lub renty osoba
uprawniona pobiera zasitek chorobowy lub inne swiadczenie za czas niezdolnosci
do pracy, to ustalone prawo do emerytury lub renty z FUS powstaje i moze byc¢
realizowane dopiero z dniem  zaprzestania  pobierania  $wiadczen
krotkoterminowych (art. 100 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS).

Ad casum istnieje zatem potrzeba zweryfikowania okresu pobierania zasitku
chorobowego i wskazania prawidtowej daty poczatkowej przyznania Swiadczenia
rentowego.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy wyrokowat na podstawie art. 398"
k.p.c., pozostawiajgc Sgdowi Apelacyjnemu rozstrzygniecie wniosku skarzgcego

organu rentowego w przedmiocie kosztow postepowania kasacyjnego.



