Sygn. akt | UK 344/04

POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Maria Tyszel

w sprawie z odwotania T. A.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w [...]

0 emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 21 kwietnia 2005 r.,

kasaciji ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 wrzesnia 2004 r., sygn. akt lll AUa .../03,

odrzuca kasacje i odmawia ustanowionemu petnomocnikowi
przyznania kosztow nieoptaconej pomocy prawnej swiadczonej

z urzedu.

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w [...] decyzjg z dnia 16
kwietnia 2003 r. odméwit ubezpieczonej T. A. prawa do emerytury. Sgd Okregowy —
Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w [...], wyrokiem =z dnia 11
wrzesnia 2003 r., VIII U .../03, oddalit odwotanie, a wyrok ten zapadt po ustaleniu
nastepujgcych okolicznosci faktycznych:

T. A., urodzona 19 kwietnia 1948 r., w okresie od 1 stycznia 1980 r. do
31 grudnia 1999 r. prowadzita dziatalnos¢ gospodarczg, a po jej zakonczeniu
zarejestrowata sie we wtasciwym urzedzie pracy jako bezrobotna i pobierata z tego
tytutu zasitek od 13 stycznia 2000 r. do 12 stycznia 2001 r. W dniu 12 lutego 2001 r.

zostata zgtoszona do ubezpieczenia spotecznego jako pracownik swojej matki w



charakterze pomocy domowej w petnym wymiarze czasu pracy. Wedtug
wystawionego przez siebie swiadectwa pracy, byla zatrudniona przez matke w
okresie od 1 lutego 2001 r. do 31 stycznia 2002 r., a stosunek pracy ustat z
przyczyn ekonomicznych, lezgcych po stronie pracodawcy. Od 2 lutego 2002 r.
ubezpieczona pobierata sSwiadczenie przedemerytalne, a 9 kwietnia 2003 r.
wystgpita do organu rentowego z wnioskiem o ustalenie prawa do emerytury,
zatgczajgc dokumenty majgce, wedtug niej, potwierdzac¢ tgcznie 31 lat, 1 miesigc i
26 dni okreséw ubezpieczenia.

Sad Okregowy uznat, ze ubezpieczona zawarta umowe o prace z matkg
jedynie w celu uzyskania prawa do Swiadczenia przedemerytalnego,
przystugujgcego pracownikowi zwalnianemu z pracy z przyczyn dotyczacych
zaktadu pracy oraz w celu uzyskania prawa do emerytury przewidzianej w art. 29
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (jednolity tekst: Dz. U. 2004 nr 39, poz. 353 ze zm.), zwanej dalej
ustawg o FUS. W ocenie Sgdu pierwszej instancji, pomiedzy ubezpieczong i jej
matkg doszto do zawarcia pozornej umowy o prace, stad tez ubezpieczona nie
nabyta statusu pracownika, a tym samym prawa do emerytury, przewidzianej w tym
przepisie.

Wyrokiem z dnia 3 wrzesnia 2004 r., lll AUa .../03, Sad Apelacyjny - Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w [...] oddalit apelacje wnioskodawczyni,
podzielajgc ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy i wskazat, ze
pomoc udzielana przez dzieci swoim rodzicom nie moze by¢ uznana za prace w
rozumieniu art. 22 k.p.

Kasacje od tego wyroku ztozyt petnomocnik ubezpieczonej, ktéry skarzgc go
w catosci, wniost o jego zmiane ,i przyznanie powddce prawa do wczesniejszej
emerytury, poczgwszy od 19 kwietnia 2003 r." oraz ,,0 zasgdzenie kosztow
zastepstwa z urzedu wedtug norm przepisanych". Wyrokowi zarzucit naruszenie
art. 22 § 1 k. p. w zwigzku z art. 29 ustawy o FUS poprzez btedng wyktadnie
,polegajaca na przyjeciu, ze nie jest pracg w rozumieniu tego artykutu wykonywanie
zadan pomocy domowej w sytuacji, gdy pracodawca przed zawarciem
przedmiotowej umowy i po jej ustaniu nie zatrudniat pomocy domowej". Jako

okolicznos¢ uzasadniajgcg rozpoznanie kasacji, autor kasacji w jej uzasadnieniu



wskazat ,fakt, ze utrzymanie kierunku orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w  [..]
stanowitoby nadmierng ingerencje w swobode umoéw", a art. 29 ustawy o FUS,
,0dnoszgc sie wytgcznie do ubezpieczonych w ramach stosunku pracy, w sposob
niezgodny z Konstytucjag RP dyskryminuje osoby prowadzgce, tak jak skarzgca,
wieloletnig wtasng dziatalnos¢ gospodarczg, zmuszajgc je na stare lata, do
szukania zatrudnienia”.

Sad Najwyzszy dokonujgc, stosownie do art. 393 k.p.c., wstepnej oceny
kasacji, wzigt pod uwage co nastepuje:

Od poczatku orzekania kasacyjnego Sad Najwyzszy wyjasniat, ze kasacja
nie jest zwyklym srodkiem odwotawczym, powtdrng apelacjg, lecz szczegolnym
srodkiem zaskarzenia, o charakterze $cisle prawnym, a Sad Najwyzszy nie jest
sadem powszechnym trzeciej instancji. Ograniczenia mozliwosci wniesienia kasacji
wynikajg nie tylko z wylgczen przedmiotowych, wymienionych w art. 392! k.p.c.
oraz z art. 3932 k.p.c., wprowadzajgcego dla wniesienia kasacji przymus
adwokacko-radcowski, lecz réwniez z art. 3932 k.p.c., okreslajgcego wymagania
formalne, jakim powinien odpowiada¢ ten sciSle prawny Srodek zaskarzenia.
Stosownie do art. 3932 k.p.c., kasacja powinna zawiera¢ nie tylko przytoczenie
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie, lecz réwniez przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych jej rozpoznanie (por m.in. postanowienia SN z dnia 9 listopada
2000 r., Il CKN 1385/00 oraz z dnia 12 grudnia 2000 r. V CKN 1780/00, OSN C
2001, z.3, poz. 51 i poz. 52). Wobec ich opublikowania przed sporzgdzeniem
kasacji nie ma potrzeby ich powtarzania.

Whiesione w sprawie pismo nie spetnia wymagania z art. 3933 § 1 pkt 3
k.p.c. Przekonanie wnoszgcego kasacje, ze ,utrzymanie kierunku orzecznictwa
Sadu Apelacyjnego w [...] stanowitoby nadmierng ingerencje w swobode uméw"
oraz ze art. 29 ustawy o FUS, ,w sposob niezgodny z Konstytucjg RP dyskryminuje

osoby prowadzgce wieloletnig wtasng dziatalno$¢ gospodarczg nie jest
okolicznoscig uzasadniajgcg przyjecie kasacji do rozpoznania. Przede wszystkim,
tak przedstawione zagadnienie nie moze by¢ uznane za spetniajgce wymaganie z
art. 393% § 1 pkt 3 k.p.c. poniewaz, jest zagadnieniem pozornym, juz
rozstrzygnietym wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 12 wrzesnia 2000 r.,

K 1/00, (OTK 2000, nr 6,p0z.85) ktéry jednoznacznie stwierdzit, ze przepis art. 29



ustawy o FUS, dopuszczajgcy przyznanie prawa do wczesniejszej emerytury tylko
pracownikom, z wylgczeniem innych ubezpieczonych, w tym takze o0so6b
prowadzacych dziatalnos¢ gospodarczg, nie jest niezgodny z Konstytucjg
Rzeczypospolitej Polskiej.

Ponadto, przytoczona w Kkasacji podstawa nie zawiera uzasadnienia
stosownego do podniesionego zarzutu btednej wyktadni wskazanego przepisu
prawa materialnego. Od poczatku orzekania kasacyjnego, czyli od ponad pieciu lat
Sad Najwyzszy konsekwentnie wyjasnia, ze nagminne uzywanie w kasacjach
zwrotu: ,przez co doszto" do naruszenia prawa materialnego lub procesowego nie
jest samo przez sie ani konkretyzacjg podstawy kasacyjnej, ani jej uzasadnieniem.
Tak sformutowany zarzut uniemozliwia weryfikacje jego zasadno$ci, powodujgc
niedopuszczalno$¢ kasacji (postanowienie z dnia 22 maja 1997 r., Il UKN 135/97 -
notka OSNAPIUS 1998 r. nr 3, poz. 9).

Wobec powyzszego, skoro ,kasacja” sporzadzona zostata z istotng wadg w
zakresie art. 393° § 1 pkt 2 i 3 k.p.c., to jest niedopuszczalna z innych przyczyn, o
ktérych mowa art. 393° k.p.c. i podlega odrzuceniu na podstawie tych przepisow
oraz art. 393 § 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy odméwit ustanowionemu w sprawie petnomocnikowi
przyznania wynagrodzenia za wniesienie kasacji, bowiem sporzgdzenie jej z
uchybieniem, powodujgcym odrzucenie z powodu niezachowania wymagan
formalnych, nie jest ,udzieleniem pomocy prawnej]" w rozumieniu przepiséw
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze
zm.), za ktorg koszty ponosi Skarb Panstwa (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 12 lutego 1999 r., Il CKN 341/98 - OSNC 1999 r., z. 6., poz.
123 oraz z dnia 18 marca 1999 r., | CKN 1046/97 - OSNC 1999r., z. 10, poz. 178).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie powotanych
przepiséw oraz art. 393% w zwigzku z art. 3937 § 2 k.p.c. orzekl, jak w sentenciji

postanowienia.



