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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2004 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Andrzej Kijowski

SSN Barbara Wagner (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku J. D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w [...]

o rente w zwigzku z deportacjg do bytego ZSRR,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 6 grudnia 2004 r.,

kasacji wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 listopada 2003 r.,

oddala kasacje.

UZASADNIENIE

J. D. zaskarzyt kasacjg wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 26
listopada 2003 r., zmieniajgcy wyrok Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i
Ubezpieczeh Spofecznych w [...] z dnia 12 marca 2003 r., przyznajacy
wnioskodawcy rente z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy w zwigzku z
deportacjg do bytego ZSRR poczawszy od 1 kwietnia 2001 r. na state, w ten



sposob, ze oddalit jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w [...] z dnia 21 maja 2001 r.

Podstawe rozstrzygniecia stanowity nastepujgce ustalenia faktyczne i ich
prawna ocena: J. D. otrzymuje od 1 pazdziernika 1982 r. rente z tytutu
catkowitej niezdolnosci do pracy. W dniu 26 kwietnia 2001 r. ztozyt wniosek o
przyznanie renty z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z zestaniem do
bytego ZSRR w okresie od maja 1945 r. do stycznia 1947 r. Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w [...] decyzjg z dnia 21 maja 2001 r.
odméwit wnioskodawcy prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy w
zwigzku z okresem deportacji, albowiem Lekarz Orzecznik nie stwierdzit braku
zdolnosci do pracy w zwigzku z zestaniem. Sad Okregowy — Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w [...] wyrokiem z dnia 12 marca 2003 r. zmienit
decyzje organu rentowego i przyznat wnioskodawcy rente z tytutu catkowitej
niezdolnosci do pracy w zwigzku z deportacjg do bytego ZSRR od 1 kwietnia
2001 r. na state. Na podstawie opinii siedmiu biegtych lekarzy specjalistow z
zakresu schorzen J. D., Sad ten ustalit, Ze stan zdrowia wnioskodawcy czyni go
catkowicie niezdolnym do pracy w zwigzku z deportacjg poczynajgc od dnia 14
listopada 1980 r. i niezdolnos¢ ta jest trwata.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w [...], rozpoznajgc ponownie sprawe Sad
pierwszej instancji nie wyjasnit jej nalezycie. Przede wszystkim nie jest
,Szczegobétowym ustosunkowaniem sie” biegtych do zarzutéw organu rentowego
odpowiedz biegtych zawarta w pismie z dnia 22 stycznia 2003 r. nazwanym
,2uzupetnieniem opinii lekarskiej’. Ponadto, Sgd Okregowy pomingt obszerng
dokumentacje dotyczgcg pracy wnioskodawcy przed wojng i po wojnie oraz
wczesniejsze opinie biegtych wydane w tej sprawie. Z dotgczonego do wniosku
o rente zaswiadczenia Urzedu do Spraw Kombatantow i Osoéb
Represjonowanych z dnia 9 kwietnia 2001 r. wynika, ze J.D. we wrzesniu 1939
r. brat udziat w wojnie obronnej, a od maja 1945 r. do stycznia 1947 r.
przebywat na zestaniu w bylym ZSRR. W okresie deportacji od sierpnia 1945 r.
do grudnia 1945 r. (wlgcznie) oraz od marca do kwietnia (wigcznie) 1946 r. i w
czerwcu 1946 r. pracowat w kopalni jako pracownik specjalnego kontyngentu
znajdujgcego sie w wojewoddztwie Tulskim. Zgodnie z ustawg z dnia 24 stycznia
1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach bedgcych ofiarami represji

wojennych i okresu powojennego (jednolity tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 42, poz.



371 ze zm.), koniecznym warunkiem nabycia prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy jest zwigzek przyczynowy miedzy obecnym stanem
zdrowia czynigcym niezdolnym do pracy a okresem deportacji. Zasadnie zatem
Sad pierwszej instancji dopuscit dowod z opinii biegtych lekarzy sgdowych
celem ustalenia czy obecny stan zdrowia wnioskodawcy jest w zwigzku
przyczynowym z okresem jego deportacji i pracy w kopalni. W toku
postepowania sgdowego stan zdrowia J. D. byt oceniany przez cztery zespoty
biegtych lekarzy. Pierwszy zespot specjalistow w skiladzie: reumatologa,
kardiologa, laryngologa i pulmunologa, po rozpoznaniu schorzen wnioskodawcy
stwierdzit, ze nie powodujg one niezdolnosci do pracy w zwigzku z deportacjg
do ZSRR. Zdaniem powotanych biegtych, schorzenia wnioskodawcy zwigzane
sg z wiekiem, a z okresem deportacji zwigzek moze mieé gruzlica i zapalenie
ptuc przebyte w latach 1952 — 1953, ktére nie pozostawity sladu, nie uposledzity
wydolnosci uktadu oddechowego i nie wptynety na zdolno$¢ do pracy. Wedtug
drugiego zespotu biegtych lekarzy — neurologa i psychiatry — schorzenia
wnioskodawcy nie pozostajg w zwigzku z deportacjg, a wystepujg czesto w
grupie wiekowej J. D. Trzeci zespdt biegtych specjalistow, a mianowicie
reumatolog i kardiolog z pierwszego zespotu oraz geriatra w opinii podstawowej
i uzupetniajgcej twierdzili, ze rozpoznane schorzenia powodujgce catkowitg
niezdolnos¢ do pracy pozostajg w zwigzku z deportacjg do bytego ZSRR w
latach 1945 — 1949, albowiem sg spowodowane niedozywieniem, wysitkiem i
pracg w ztych warunkach atmosferycznych. Biegli ci wyjasnili, ze zmiane oceny
stanu zdrowia wnioskodawcy spowodowaty nowe dokumenty rzutujgce na
stopien zaawansowania istniejgcych zmian oraz to, ze ,badany juz kilka lat
temu przebywat na turnusie rehabilitacyjnym w Etku”. Opinia trzeciego zespotu
biegtych lekarzy jest, zdaniem Sadu, niewiarygodna. Biegli ci zmienili swojg
ocene stanu zdrowia wnioskodawcy po dotgczeniu karty informacyjnej z
leczenia szpitalnego w okresie od 26 pazdziernika 2001 r. do 13 listopada 2001
r. i zaswiadczenia z 14 listopada 2001 r. podpisanego przez tego samego
ordynatora Oddziatu szpitalnego. Brak jest jakiejkolwiek dokumentacji lekarskiej
z okresu powojennego. Najwczesniejsze z zaswiadczen lekarskich datowane
jest na 13 sierpnia 1982 r. i wynika z niego, ze wnioskodawca w 1950 r. leczyt
sie w szpitalu na dur brzuszny. Nie istniejg jednak dokumenty, ktore

potwierdzataby przebytg gruzlice i zapalenie ptuc. Aktualna dokumentacja



lekarska wskazujgca zaawansowane zmiany chorobowe u 85 letniej osoby, nie
moze byC przekonujgca przy ustalaniu zwigzku przyczynowego z okresem
deportacji w latach 1945 — 1947. Biegli lekarze odnie$li sie do niedozywienia i
ciezkiej pracy ,w okresie mtodosci”, pomijajgc, ze wnioskodawca jeszcze przed
wojng rowniez ciezko pracowat od 1 kwietnia 1933 r. do 1 pazdziernika 1938 r.
przy kopaniu rowéw i innych pracach melioracyjnych. Ponadto, J. D. w okresie
deportacji nie przebywat na Syberii, lecz w rejonie Tulskim, a zatem w
europejskiej czesci Rosji na potudnie od Moskwy, gdzie nie wystepujg takie
warunki atmosferyczne jakie sg podane w wywiadzie opinii z 30 kwietnia 2002 r.
Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny uzupetnit postepowanie dowodowe i
dopuscit dowdd z opinii innego zespotu biegtych lekarzy specjalistow, a to
kardiologa, chirurga naczyn, pulmunologa i reumatologa, celem ustalenia czy
rozpoznane u wnioskodawcy schorzenia pozostajg w zwigzku przyczynowym z
okresem jego deportacji do bytego ZSRR, majgc réwniez na uwadze caty jego
okres dtugoletniej i ciezkiej pracy przed wojng i po wojnie. Wedle powotanej
opinii, stan zdrowia wnioskodawcy nie pozostaje w zwigzku przyczynowym z
jego deportacjg do bytego ZSRR. Wedlug Sadu, opinia czwartego zespotu
biegtych jest nalezycie uzasadniona, wiarygodna i przekonujgca, poniewaz
uwzglednia ona caty okres pracy wnioskodawcy, a nie tylko prace w kopalni w
okresie deportaciji.

J.D. zaskarzyt ten wyrok kasacjg. Wskazujgc jako podstawe kasacji
naruszenie przepisow postepowania, a to art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.
378 § 1 k.p.c. i art. 381 k.p.c. — poprzez dopuszczenie z urzedu nowej opinii
biegtych sgdowych ,w sytuacji, w ktérej potrzeba uzupetnienia postepowania
dowodowego [...] nie wynikata z nowych twierdzen i dowodéw zgtoszonych
przez strony, ani z niedostatecznosci zebranego materialtu dowodowego” oraz
poprzez nieobiektywng ocene ,poszczegdlnych dowodow w oderwaniu od
cato$ci materialu dowodowego sprawy” i ukierunkowanie przez Sad drugiej
instancji dziatann innego zespotu nowych biegtych sgdowych ,co do zakresu
wykorzystania jednej grupy dowoddéw z wyraznym zakazem oparcia sie na
przeciwstawnej im grupie”, a takze art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 233 § 1
k.p.c. i art. 382 k.p.c. — poprzez pominiecie oceny czesci materiatu
dowodowego, a zwlaszcza opinii uzupetniajgcej z dnia 3 wrzesnia 2003 r.

.potwierdzajgcej zwigzek przyczynowy stanu zdrowia wnioskodawcy z jego



deportacjg”, oraz poprzez wybiorczg i nieuzasadniong ocene opinii biegtych
lekarzy z postepowania przed Sgdem pierwszej instancji i brak uzasadnienia
odmowy wiarygodnosci opiniom wydanym w sprawie, jego petnomocnik wnidst
o ,uchylenie w catosci orzeczenia Sadu drugiej instancji i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania” oraz o ,uwzglednienie na rzecz strony odwotujgce;j
sie kosztéw postepowania kasacyjnego”.

Jego zdaniem, Sad naruszyt art. 382 k.p.c., poniewaz nie wzigt pod
uwage wynikow uzupetnionego we witasnym zakresie postepowania
dowodowego. Sad drugiej instancji pomingt opinie uzupetniajgcg z
postepowania apelacyjnego z dnia 3 wrzesnia 2003 r. potwierdzajgcg zwigzek
przyczynowy stanu zdrowia wnioskodawcy z jego deportacjg oraz wybidrczo i
subiektywnie ocenit tres¢ opinii biegtych lekarzy —powotanych przez Sad
pierwszej instancji. Postanowienie Sgdu Apelacyjnego dotyczgce powotania
czwartego zespotu biegtych lekarzy jest ,bogate w subiektywne spostrzezenia i
przemyslenia”, ktére ,nie powinny mie¢ miejsca”. Sgd nie moze oceniac
poszczegblnych dowodow w oderwaniu od reszty materiatu dowodowego.
Powotujgc sie na orzecznictwo sgddéw i doktryne, wskazat, ze niedopuszczalne i
sprzeczne z istotg dowodu z opinii biegltego i zasadg swobodnej oceny
dowodow jest takie ukierunkowanie dziatania biegtego, ktore zezwala mu na
wykorzystanie przy opracowaniu opinii jednej grupy dowoddw z wyraznym
zakazem oparcia sie na przeciwstawnej grupie dowoddw, dotyczacych tej
samej kwestii, ktéra stanowi przedmiot badania biegtego. Petnomocnik
skarzgcego podniost, ze Sad postanowit dopusci¢ dowdd z opinii innego
zespotu bieglych lekarzy ,celem ustalenia okolicznosci tych samych
powotywanych juz przed sgdem | Instancji”. Opinia uzyskana w toku
postepowania apelacyjnego z dnia 19 wrzesnia 2003 r. jest lakoniczna,
poniewaz sprowadza sie do ogolnego twierdzenia, ze nie zgadza sie z
poprzednio wydanymi opiniami. Ponadto, z jej treSci nie wynika, aby biegli
dokonali szczegotowej analizy akt i aby na ich podstawie wywodzili logiczne
wnioski. Opinia ta jest nierzeczowa i nieobiektywna. Sad nie wnikat w jej tresc
,Z takg dociekliwoscig” jak w przypadku wczesniej wydanych opinii. Nie
uzasadnit dlaczego tym ostatnim odmowit wiarygodnosci, a opart sie jedynie na
opinii uzyskanej w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie. Podniesiony w skardze
kasacyjnej zarzut uchybienia art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 378 § 1 k.p.c. i
art. 381 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 233 k.p.c. i art. 382 k.p.c.
nie jest trafny.

Zgodnie z art. 382 k.p.c., sad drugiej instancji orzeka na podstawie
materiatu zebranego w postepowaniu pierwszej instancji oraz w postepowaniu
apelacyjnym. Oznacza to, ze sad ten ma obowigzek rozwazenia na nowo
catego zgromadzonego materiatu dowodowego i dokonania jego wiasnej,
samodzielnej i swobodnej oceny, opartej zaréwno na wiasnych ustaleniach jak i
na ustaleniach sgdu pierwszej instancji. Regutg jest wprawdzie, ze sad drugiej
instancji nie powtarza dowodow przeprowadzonych przez sad pierwszej
instancji i opiera sie na zgromadzonych przez niego dowodach, niemniej jednak
moze uzupetni¢ postepowanie dowodowe i ponowi¢ dowody w sytuacji, gdy ma
watpliwosci co do trafnosci ustalen sgdu pierwszej instancji. Sgd drugiej
instancji jest bowiem sgdem merytorycznym i przystuguje mu inicjatywa w
dazeniu do wyjasnienia sprawy. Nie jest zatem uchybieniem dopuszczenie z
urzedu przez Sad Apelacyjny w [...] opinii bieglych lekarzy sgdowych na
okolicznos¢ ustalenia zwigzku przyczynowego pomiedzy stanem zdrowia
skarzgcego a jego deportacja do bylego ZSRR. Wbrew twierdzeniom
petnomocnika J.D., watpliwosci tego Sgdu co do ustalen Sgdu pierwszej
instancji byty przekonywajace i uzasadniaty ponowne przeprowadzenie dowodu
z opinii bieglych. Sgd Apelacyjny wskazat mianowicie, ze biegli w pisemnej
odpowiedzi z dnia 22 stycznia 2003 r. nie ustosunkowali sie do zarzutow organu
rentowego, a takze podnidst, ze Sad pierwszej instancji pomingt obszerng
dokumentacje dotyczgcg pracy wnioskodawcy przed wojng i po wojnie oraz nie
odniost sie do wszystkich wydanych w sprawie opinii. Zaznaczy¢ trzeba, ze
wnioski opinii trzeciego zespotu biegtych byty sprzeczne z uprzednio wydanymi
opiniami, co tym bardziej usprawiedliwiato uzupetnienie postepowania
apelacyjnego. Na podstawie opinii uwzgledniajgcej powotywang dokumentacje
(czwartego zespotu biegtych lekarzy sgdowych), Sad Apelacyjny dokonat
odmiennej oceny niz to uczynit Sad pierwszej instancji. Opinia biegtego,
podobnie jak inne dowody, podlega ocenie wedtug art. 233 § 1 k.p.c. Oznacza
to, ze sad nie jest zwigzany opinig biegtego i w kazdym razie dokonuje jej

kontroli pod wzgledem zgodno$ci z zasadami logiki, poziomu wiedzy biegtego,



sposobu motywowania swojego stanowiska, a takze stopnia stanowczosci
wyrazonych w niej ocen (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 15 listopada
2002 r., V CKN 1354/00, Lex nr 77046, oraz z dnia 15 listopada 2000 r., IV CKN
1383/00, Lex nr 52544). Swobodna ocena sgdu moze zostaC skutecznie
podwazona tylko wtedy, gdy wyprowadzone z dowoddw — w tym réwniez opinii
biegtego — wnioski sg nielogiczne, niezgodne z ustawg, stanem wiedzy i
pogladow lub z zasadami doswiadczenia zyciowego. Zaprezentowana przez
Sad Apelacyjny ocena nie byta dowolna, sprzeczna z regutami logiki czy
doswiadczenia zyciowego, lecz zostata oparta na calym wszechstronnie
rozwazonym materiale dowodowym. W uzasadnieniu wyroku Sad ten wskazat
na jakich dowodach dokonat ustalen i umotywowat jakim dowodom odmdwit
wiarygodnosci. W tym kontekscie bezzasadny pozostaje rowniez zarzut
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. Sad
drugiej instancji, wbrew stanowisku skarzgcego, nie pomingt oceny opinii
uzupetniajgcej z dnia 3 wrzesnia 2003 r. W uzasadnieniu wyroku odniost sie do
wszystkich opinii biegtych wydanych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.
Trafnie zauwazyt, Ze dwie z nich sg zgodne z wnioskami opinii sporzadzonej w
postepowaniu apelacyjnym, zas ostatnia opinia biegtych i uzupetniajgca jg
opinia z dnia 3 wrzesnia 2003 r. pozostaje z tymi wnioskami w sprzecznosci. Te
ostatnig Sad uznat za niewiarygodng, albowiem biegli zmienili swoje stanowisko
wyrazone w poprzedniej opinii ,po dotgczeniu karty informacyjnej z leczenia
szpitalnego w okresie 26 X — 13 Xl 2001 r. i zaswiadczenia z 14 Xl 2001 r.
podpisanego przez tego samego ordynatora Oddzialu szpitalnego”
nieuwzgledniajgc dokumentacji z wczesniejszego okresu. Uzasadnione jest
twierdzenie tego Sadu, ze aktualna dokumentacja lekarska wskazujgca
zaawansowane zmiany u liczagcego 85 lat skarzgcego nie moze byc¢
przekonywajgca przy ustalaniu zwigzku przyczynowego z okresem deportacji w
latach 1945 — 1947.

Nieuzasadnione jest twierdzenie petnomocnika J.D. jakoby Sad
Apelacyjny w postanowieniu z dnia 11 wrzesnia 2003 r. dotyczgcym powotania
zespotu biegtych lekarzy specjalistow: kardiologii, choréb naczyn, reumatologii i
choréb ptuc, zakazat biegtym oparcia sie na przeciwstawnej grupie dowodow,
ktérg stanowi¢ miata opinia trzeciego zespotu biegtych korzystna dla

wnioskodawcy. Tezy postanowienia sg skonstruowane prawidtiowo, zawierajg



szczegoOtowe pytania umozliwiajgce ustalenie zwigzku przyczynowego
pomiedzy stanem zdrowia skarzgcego i jego deportacjg do bytego ZSRRR,
wskazujg okolicznosci, ktére w ocenie Sgdu sg istotne dla rozstrzygniecia
sprawy. W zadnym razie nie stanowi ,zakazu” wykorzystania dowoddéw zawarte
w postanowieniu wskazanie Sgdu ustosunkowania sie do opinii poprzedniego
zespotu biegtych lekarzy i watpliwosci okreslonych w postanowieniu z dnia 17
czerwca 2003 r. Przeciwnie, takie wskazanie watpliwosci jest uzasadnione i ma
ono na celu wyjasnienie sprzecznosci.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy, stosownie do art. 39312

k.p.c., orzekt jak w sentenciji.



