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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Myszka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Katarzyna Gonera
SSN Jozef Iwulski

w sprawie z odwotania H. C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych o prawo do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 5 kwietnia 2007 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 marca 2006 r., sygn. akt (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny— Il Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych wyrokiem z
dnia 9 marca 2006 r. oddalit apelacje ubezpieczonego H. C. od wyroku Sadu



Okregowego w K. z dnia 30 czerwca 2004 r. oddalajgcego odwotanie
ubezpieczonego od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych z dnia 31 lipca 2002
r. odmawiajgcej mu prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

W sprawie tej ustalono, ze ubezpieczony, ur. dnia 14 czerwca 1958 r., posiada
wyksztatcenie zawodowe mechanika maszyn przemystowych, natomiast w trakcie
kariery zawodowej wykonywat prace kierowcy, mechanika samochodowego,
kowala i nozycowego. W dniu 17 czerwca 2002 r. ubezpieczony wystgpit z
wnioskiem o rente z tytutu niezdolnosci do pracy. W dziesiecioleciu liczonym od
dnia 11 stycznia 1991 r. do dnia 10 stycznia 2001 r. ubezpieczony posiada
wymagany 5-letni okres sktadkowy i niesktadkowy, a ostatnie ubezpieczenie ustato
w dniu 11 lipca 1999 r. Decyzjg z dnia 31 lipca 2002 r. Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych odmoéwit ubezpieczonemu prawa do renty z tytutu niezdolnosci do
pracy, powotujgc sie na orzeczenie Lekarza Orzecznika z dnia 22 lipca 2002 r.
uznajgce zdolnosc¢ do pracy.

Sad Okregowy dopuscit dowody z opinii biegtych: kardiologa, psychiatry oraz
specjalisty choréb wewnetrznych-hepatologa, a takze chirurga, ktérego opinia
zostata dodatkowo zweryfikowana tgczng opinig specjalisty chorob wewnetrznych
medycyny pracy i chirurga ogolnego. Rozpoznajgc sprawe Sad nie podzielit
pierwszej opinii biegtego chirurga, ktéry rozpoznat u ubezpieczonego przewlekte
zapalenie trzustki i stwierdzit, ze ubezpieczony jest okresowo czesciowo niezdolny
do pracy na 2 lata. Za przekonywujgce Sad uznat natomiast opinie biegtych:
specjalisty choréb wewnetrznych-hepatologa, specjalisty choréb wewnetrznych
medycyny pracy i chirurga ogdlnego, z ktorych wynikato, iz u ubezpieczonego nie
wystepuje przewlekie zapalenie trzustki, a pozostate schorzenia (sttuszczenie
watroby, zespot jelita drazliwego, otytosc) nie sg na tyle nasilone, aby uzasadniaty
ustalenie cze$ciowej niezdolnosci do pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji zawodowych. Na tej to podstawie Sgd uznat ubezpieczonego za osobe
zdolng do pracy.

Sad Apelacyjny oddalit apelacje ubezpieczonego, uznajgc, ze Sad pierwszej
dokonat weryfikacji oceny stanu zdrowa ubezpieczonego zgodnie z art. 278 § 1
k.p.c. Opinie powotanych biegtych z zakresu schorzeh, na ktére cierpi

ubezpieczony, czynity zados¢ wymaganiom okreslonym w art. 285 § 1 k.p.c., a



wyciggniete z nich wnioski nie przekraczaty granic swobodnej oceny dowoddéw w
rozumieniu art. 233 §1 k.p.c. Sad pierwszej instancji zasadnie nie podzielit opinii
biegtej chirurg A. F., zwtaszcza w czesSci rozpoznania u ubezpieczonego
.przewlektego zapalenia watroby” i zwigzanej z tym czesciowej okresowej
niezdolnosci do pracy, poniewaz pozostaje ona w sprzecznosci z opinig biegtego
specjalisty tego schorzenia hepatologa V. B. oraz do bardzo szczegotowej i
precyzyjnej opinii tgcznej biegtego chirurga W. G. i specjalisty choréb
wewnetrznych medycyny pracy B. K., z ktorych wynika, ze rozpoznane przewlekte
zapalenie trzustki to zapalna choroba trzustki. ,Najbardziej wiarygodnym dowodem
niedomogi trzustki sg wyniki badan laboratoryjnych - u ubezpieczonego w normie
oraz badanie USG, ktére nie wykazuje cech typowych dla przewlekiego zapalenia
trzustki”. W poréwnaniu z tymi opiniami opinia chirurg F. jest lakoniczna i
pozbawiona medycznego uzasadnienia. Sad Apelacyjny zwrocit tez uwage, ze w
opinii tej stwierdzono niezdolno$¢ do pracy w zawodzie kierowcy zawodowego,
tymczasem ubezpieczony posiada kwalifikacje mechanika maszyn przemystowych i
to w kontekscie obu tych kwalifikacji nalezato ocenia¢ zdolno$¢ do pracy na gruncie
art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. Nr 162 poz. 1118 ze zm., powotywanej dalej jako
ustawa o emeryturach i rentach lub emerytalna), co jednak uszto uwadze tej biegtej.
Wobec powyzszego brak byto podstaw do powotania innych biegtych lub
uzupetnienia istniejgcych opinii, a ponadto strona nie moze zgdac przeprowadzania
dowodu z opinii kolejnych biegtych, az do momentu, gdy udowodni korzystna dla
siebie teze.

Ponadto Sad Apelacyjny wskazat, ze wprawdzie ubezpieczony przedtozyt przy
piSmie z dnia 7 marca 2006 r. orzeczenie o ustaleniu lekkiego stopnia
niepetnosprawnosci od dnia 13 sierpnia 2002 r. do dnia 31 grudnia 2005 r. oraz
zaswiadczenie lekarskie z dnia 15 lutego 2005 r., z ktérego wynika, ze odebrano
mu prawo jazdy kat. C., ,przyznano kat. B i B+E”, jednakze trzeba mie¢ na uwadze,
ze pojecia prawne ,niezdolnosci do pracy” w rozumieniu art. 12 i art. 13 ustawy
emerytalnej oraz ,niepetnosprawnosci” z art. 4-5 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o
rehabilitacji zawodowej i spotecznej osdb niepetnosprawnych (Dz. U. Nr 123, poz.

776 ze zm.) wprawdzie sg pojeciami bliskoznacznymi, ale nie tozsamymi. Na



niezdolnos¢ do pracy nie wptywa rowniez fakt odebrania ubezpieczonemu prawa
jazdy kat. C, poniewaz posiada on kwalifikacje zawodowe mechanika maszyn
przemystowych, a wykonywat prace kierowcy ciezarowki. Niezdolnos¢ do
wykonywania dotychczasowej pracy nie jest wystarczajgca do nabycia prawa do
renty z tytulu niezdolnosci do pracy, jezeli wiek, poziom wyksztatcenia i
predyspozycje psychofizyczne usprawiedliwiajg rokowanie, ze mimo uposledzenia
organizmu mozliwe jest podjecie innej pracy w tym samym zawodzie albo po
przekwalifikowaniu zawodowym.

W skardze kasacyjnej petnomocnik ubezpieczonego zarzucit naruszenie art.
12 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych -
przez jego btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie polegajgce na uznaniu, ze
mimo stwierdzonej niemoznosci wykonywania zawodu kierowcy zawodowego
zgodnie z kat. C i C+E, skarzacy jest zdolny do pracy zgodnej z innymi
posiadanymi kwalifikacjami, tj. w zawodzie mechanika maszyn przemystowych.
Skarzacy podnidst réwniez zarzut naruszenia przepiséw postepowania, ktére mogto
mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 286 k.p.c., polegajgcy na
tym, ze mimo rozbieznosci w opiniach biegtych lekarzy, a w szczegdlnosci opinii
dwoch lekarzy chirurgdbw oraz zakwestionowania przez skarzgcego jednej z nich,
Sad nie przeprowadzit dowodu z dodatkowej opinii innego niezaleznego biegtego
tej specjalnosci. Jako okolicznos¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy wskazat na istnienie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, jakim jest wyjasnienie pojecia ,pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji", ktére w dalszym ciggu rodzi liczne watpliwosci. W doktrynie wyroznia
sie bowiem kwalifikacje w ujeciu formalnym (odzwierciedlajgce zakres i rodzaj
przygotowania zawodowego: udokumentowane s$wiadectwami, dyplomami, itp.)
oraz kwalifikacje rzeczywiste, tj. wiedze i umiejetnosci faktyczne. Uznajgc
skarzgcego za zdolnego do pracy zgodnej z jego kwalifikacjami, tj. w zawodzie
mechanika maszyn przemystowych w oparciu o art. art. 12 ust. 1 ustawy
emerytalnej, Sgd nie dokonat uprzednio zadnych ustaleh faktycznych w zakresie
aktualnej mozliwosci wykonywania pracy przez powoda w innych zawodach, poza
zawodem kierowcy. Tymczasem skarzgcy ukonczyt przyzaktadowg szkote

zawodowg w zawodzie monter maszyn i urzgdzen, do ktorej uczeszczat w latach



1973-1977, ale pracowat w tym zawodzie zaledwie przez pottora roku, tyle ze
ponad 30 lat temu. Zatem uznanie go za zdolnego do pracy w tym zawodzie jest
iluzoryczne, poniewaz ze wzgledu na kroétki staz i olbrzymi skok technologiczny w
okresie ostatnich 30 lat skarzgcy faktycznie utracit kwalifikacje do wykonywania
zawodu mechanika maszyn. Zdaniem skarzgcego, w jego przypadku zachodzg
zatem przestanki do uznania go za czesciowo niezdolnego do pracy, gdyz w
ramach rzeczywistych, posiadanych przez niego kwalifikacji zawodowych nie jest
mozliwa zmiana zawodu. Przyznanie mu prawa jazdy jedynie w kat. B i B+E nie
daje bowiem praktycznie Zzadnych szans zawodowych. Jest tez oczywiste, ze
zawdd mechanika maszyn jest znacznie bardziej ucigzliwy fizycznie od pracy
zawodowego kierowcy, a Sgd nie dokonat faktycznie zadnej oceny zdolnosci do
pracy w zawodzie mechanika maszyn przemystowych popartej stosownymi
badaniami. Odnosnie zarzutu naruszenia prawa procesowego skarzgcy przytoczyt
cytaty tgcznej opinii specjalisty chorob wewnetrznych medycyny pracy i chirurga
ogodlnego z dnia 21 czerwca 2004 r., podwazajgc ich wiarygodnos¢ zaréwno ze
wzgledu na jej rozbieznoS¢ z orzeczeniami opinii chirurga A. F. w zakresie
schorzenia trzustki, a takze ze wzgledu na to, ze zawiera ona w swej tresci
elementy natury pozamedycznej, Swiadczgce o negatywnym stosunku biegtych do
skarzgcego. Zdaniem skarzgcego, okolicznoéci te dyskwalifikujg te opinie jako
srodek dowodowy i wobec ich zgtoszenia juz w toku procesu, Sgd powinien byt na
podstawie art. 286 k.p.c. dopusci¢ dowdd z trzeciej opinii rozstrzygajgcej, autorstwa
innych biegtych z zakresu chirurgii i choréb wewnetrznych. Zgodnie bowiem z
orzecznictwem Sadu Najwyzszego wprawdzie powotany przepis stanowi jedynie,
ze sgd moze zazgdac ustnego wyjasnienia opinii ztozonej na pismie, moze tez w
razie potrzeby zazgda¢ dodatkowej opinii od tych samych lub innych biegtych, ale
jezeli powstanie taka ,potrzeba”, to zazgdanie dodatkowej opinii, zwtaszcza od
.innych biegtych", staje sie dla sadu przedmiotem réwnoczesnego obowigzku. W
konsekwencji skarzgcy wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o jego uchylenie w
cato$ci i zmiane przez przyznanie skarzgcemu prawa do renty z tytutu niezdolnosci

do pracy, a takze o rozpoznanie skargi kasacyjnej na rozprawie oraz o przyznanie



petnomocnikowi skarzgcego kosztow zastepstwa procesowego wediug norm
przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzutom skargi kasacyjnej nie mozna odmaéwic stusznosci, poniewaz na gruncie
zebranego materiatu dowodowego sprawa nie dojrzata do ostatecznego wyrokowania.
Wprawdzie postepowanie dowodowe objeto przeprowadzenie licznych dowodéw z
opinii rozmaitych biegtych lekarzy sadowych, tyle Zze skarzacy zgtaszat jako
podstawowe schorzenia: przewlekte zapalenie trzustki oraz ,poteznej przepukliny
widocznej gotym okiem na brzuchu”, ktére w ogdle nie byty rozpoznawane przez
niektorych biegtych. Ponadto pomiedzy pozytywng dla ubezpieczonego opinig
specjalisty chirurga A. F., na ktorg caly czas powotuje sie skarzgcy, a opiniami
biegtych internisty oraz innego chirurga wystgpity zasadnicze rozbieznosci, ktére Sad
Okregowy rozstrzygnat jednokierunkowo, bo przez zasiegniecie dwéch pisemnych
uzupetniajgcych opinii tylko od biegtych, ktorzy wydali opinie niekorzystng dla
ubezpieczonego, przy czym w drugiej z tych opinii biegli, dotknieci atakami
ubezpieczonego, ,usztywnili” swoje stanowisko prywatnymi sugestiami w kierunku
dolegliwosci psychiatrycznych ubezpieczonego, czego nie usprawiedliwiato nawet
istotnie agresywne i napastliwe zachowanie ubezpieczonego. Réwnoczesnie biegtej A.
F. nie dano mozliwosci ustosunkowania sie do odmiennych opinii internisty oraz
innego chirurga. Tymczasem sposobem na rozwiktanie rozbieznych opinii pisemnych
biegtych nie powinno by¢ ich ,zaoczne” pisemne uzupetnienie jedynie przez biegtych,
ktorzy wydali niekorzystng dla ubezpieczonego opinie, ale przede wszystkim
zazagdanie ustnego wyjasnienia rozbieznosci przez wszystkich biegtych (art. 286
k.p.c.), ktérzy dokonali rozbieznych ocen medycznych stanu zdrowa ubezpieczonego
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2002 r., Il UKN 112/01, OSNP 2003 nr
23, poz. 580), ktéry uporczywie podtrzymywat na piSmie zastrzezenia do
niekorzystnych dlan opinii.

W konsekwencji Sgd Najwyzszy uznat za usprawiedliwiony zarzut naruszenia art.
286 Kk.p.c., co przy ponownym rozpoznaniu sprawy wymaga dopuszczenia |
przeprowadzenia nowego dowodu z opinii innych biegtych z zakresu chirurgii oraz
interny w celu ustalenia ewentualnych mozliwosci podjecia przez ubezpieczonego

innego odpowiedniego zatrudnienia w ramach posiadanych kwalifikacji albo po



przekwalifikowaniu sie, zwazywszy jednak, ze wskutek trapigcych schorzen
ubezpieczony utracit sprawnos¢ do wykonywania zawodu kierowcy samochodéw
ciezarowych, a ewentualna zdolnos¢ do wykonywania wyuczonego w przesztosci
zawodu mechanika maszyn przemystowych wymagatby od ubezpieczonego co
najmniej uzupetnienia tych kwalifikacji ze wzgledu na wieloletnia przerwe w
wykonywaniu tego zawodu. W tych niewystarczajgco wyjasnionych zakresach za
usprawiedliwiony nalezato uznac¢ zatem réwniez zarzut naruszenia art. 12 ustawy o
emeryturach i rentach. W konsekwencji Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na

podstawie art. 398" k.p.c.
Itp/



