Sygn. akt | UK 274/05

POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Teresa Flemming-Kulesza

w sprawie z odwotania J. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w T.

0 emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 2 marca 2006 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w t..
z dnia 28 kwietnia 2005 r., sygn. akt Ill AUa .../04,

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w L. wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2005 r. zmienit zaskarzony
wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w P. z dnia 21
czerwca 2004 r. i oddalit odwotanie ubezpieczonego J. G. od decyzji Zaktadu
Ubezpieczeh Spotecznych w T. z dnia 29 stycznia 2004 r. przyznajgcej
ubezpieczonemu emeryture od 1 stycznia 2004 r. w wysokosci w niej okreslone;j.

Ubezpieczony w ustawowym terminie wnidst skarge kasacyjng od tego
wyroku w dwoch pismach procesowych (nazwanych przez skarzgcego ,kasacjg” i
,2uzupetnieniem do ztozonej kasacji”)

Skarzonemu orzeczeniu zarzucat obraze przepiséw prawa procesowego, a

w szczegolnosci art. 3, 233 i 328 k.p.c. przez wydanie wyroku zmieniajgcego wyrok



Sadu Okregowego i oddalenie jego odwotania od decyzji ZUS Oddziat w T. bez
rozwazenia catego materiatu dowodowego, a przede wszystkim, iz wnioskodawca
od wielu lat jest cztowiekiem powaznie chorym, Zze przy zatatwianiu spraw
formalnych, rowniez zwigzanych ze zlozeniem wniosku o zamiane renty na
emeryture, musiat postuzy¢ sie osobg zony, Zze nie miat Zzadnej mozliwosci
sprawdzenia, czy informacja pracownika ZUS byta prawdziwa. Podnosit réwniez
naruszenie przepisdw prawa materialnego ,a w szczegoélnosci art. 133 ust. 1 pkt 1,
2 przez niewlasciwg jego interpretacje” , stwierdzajgc iz ustawa z dnia 17 grudnia
1998 r. zostata uchwalona w interesie pracownikow, a nie przeciwko nim. Twierdzit,
iz ,skoro wniosek w 2000 roku nie zostat przyjety w wyniku nieprawdziwej informaciji
organu rentowego trudno opiera¢ sie na formalnym brzmieniu skoro pobieranie
nizszych $Swiadczen przez wnioskodawce bylo nastepstwem btedu organu
rentowego tym bardziej, ze zgodnie z § 3 Rozp. Rady Ministréw z dnia 7 lutego
1983 roku organ rentowy jest zobowigzany do udzielenia pomocy przy ubieganiu
sie o Swiadczenia z ZUS —u”.

Skarga kasacyjna zawiera wniosek o zmiane wyroku Sgdu Apelacyjnego t. z
dnia 28 kwietnia 2005 r. zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w P. z dnia 21
czerwca 2004 r. i oddalenie apelacji ZUS Oddziat w T.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398! § 1 k.p.c. od wydanego przez sgd drugiej instancji
prawomocnego wyroku lub postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu albo
umorzenia postepowania konczgcych postepowanie w sprawie strona moze
wnieS¢ skarge kasacyjng. Przepis ten zostat wprowadzony ustawg z dnia 22
grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98) z dniem 6
lutego 2005 r. a stosownie do art. 3 wskazanej wyzej ustawy do ztozenia i
rozpoznania kasacji od orzeczenia wydanego przed dniem wejscia ustawy w zycie,
a takze do odmowy przyjecia jej do rozpoznania stosuje sie przepisy
dotychczasowe. Z uwagi na date wydania orzeczenia przez Sad drugiej instanciji



przystugiwata od niego skarga kasacyjna, a dla oceny wniesionego srodka nie ma
znaczenia nadana mu przez strone nazwa (,kasacja”).

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawiera¢
wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie. Jest to jeden z wymogow
konstrukcyjnych. Przepis ten jest odpowiednikiem obowigzujgcego poprzednio art.
393° § 1 pkt 3 k.p.c., ktéry nakfadat na strone skarzgcg obowigzek przedstawienia
okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie kasacji do rozpoznania.

Unormowanie to nawigzuje do instytucji przedsgdu, uregulowanej w art. 398°
§ 2 k.p.c. (poprzednio art. 393 k.p.c.) i stanowi jej dopetnienie, naktadajgc na strone
skarzgcg obowigzek przedstawienia argumentéw przemawiajgcych za tym, by
skarga kasacyjna zostata rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Rozpoznanie skargi
kasacyjnej, z uwagi na publicznoprawng (ustrojowg) funkcje tego srodka nastepuje
bowiem z przyczyn wykraczajgcych poza toczgcy sie miedzy stronami spor
prywatnoprawny.

Na gruncie poprzednio obowigzujgcego art. 3932 k.p.c. brak przedstawienia
w kasacji okolicznosci uzasadniajgcych jej rozpoznanie stanowit brak nieusuwalny,
prowadzacy do jej odrzucenia, co wielokrotnie podnosit Sgd Najwyzszy np. w
postanowieniu z dnia 9 listopada 2000 r. Il CKN 1385/00 (OSNC z 2001 r. nr 3 poz.
51). Zmiana stanu prawnego wynikajgca z nowej regulacji i zastgpienia art. 3932 §
1 pkt 3 k.p.c. przez art. 398 § 1 pkt 3 k.p.c. nie moze prowadzi¢ do przyjecia, ze
przedstawione wyzej zasady ulegly zmianie. Wrecz przeciwnie, wprowadzone
zmiany, w sSwietle ktorych skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia prawomocnego orzeczenia (art. 398! § 1 k.p.c.) doprowadzity do
podkreslenia, jej szczegdlnego charakteru jako srodka prawnego. Jezeli skarga
kasacyjna nie spetnia tzw. wymagan konstrukcyjnych nastepuje jej odrzucenie bez
wzywania do uzupetnienia brakow (art. 398 § 2 k.p.c.).

Skarga kasacyjna ubezpieczonego wniesiona w rozpoznawanej sprawie nie
spetnia wymogow okreslonych w art. 3984 §1 pkt 3 k.p.c. Wnoszgcy skarge nie
formutuje istotnego zagadnienia prawnego, nie powotuje sie na potrzebe wyktadni
przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci Iub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie a nadto nie twierdzi, iz zachodzi niewazno$c¢

postepowania lub ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1



k.p.c.). Okolicznosci te nie wynikajg bowiem ani ze zlozonej ,kasacji” ani takze z
pisma nazwanego ,uzupetnieniem do ztozonej kasacji’.
Majgc na uwadze powyzsze na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. orzeczono jak

W sentencji postanowienia.



