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POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z odwotania E. R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w R.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych
i Spraw Publicznych w dniu 20 lutego 2006 r.,

kasacji odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w K.

z dnia 16 czerwca 2004 r., sygn. akt Il AUa .../02,

odmawia przyjecia kasacji do rozpoznania.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 16 czerwca 2004 r. Sad Apelacyjny w K. oddalit apelacje E. R. od
wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K. z dnia 15 maja
2002 r., ktorym oddalono odwotanie wnioskodawcy od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh
Spotecznych — Oddziat w R., odmawiajgcej mu prawa do renty z tytutu niezdolnosci do
pracy.

W kasacji od powyzszego wyroku wnioskodawca zarzucit naruszenie prawa
procesowego, ,a W szczegolnosci art. 227 k.p.c. polegajgce na niewyjasnieniu wszystkich
istotnych okolicznosci sprawy przez zaniechanie wyjasnienia rozbieznosci wystepujgcych
pomiedzy opiniami biegtych a dokumentacjg medyczng leczenia diabetologicznego w
Klinice Slgskiej Akademii Medycznej” oraz art. 233 k.p.c. ,przez przekroczenie zasady
swobodnej oceny dowodow i bezkrytyczne przyjecie opinii biegtych jako podstawy

rozstrzygniecia w sprawie, a jednoczesnie nieprzeprowadzenie dalszego postepowania



dowodowego w sytuacji, gdy opinie biegtych pozostajg w sprzecznosci z diagnozg Kiliniki
Choréb Wewnetrznych i Diabetologii Slaskiej Akademii Medycznej w Katowicach,
albowiem wyniki przeprowadzonych tam badan w sposéb zasadniczy roznig sie od
wynikéw tych badan, ktére stanowity podstawe wydania opinii biegtych”, a nadto
naruszenie prawa materialnego, ,a w szczegolnosci ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych w zwigzku z ustawg
wypadkowg przez niezastosowanie przepisow o niezdolnosci do pracy’. Jako
okolicznosci uzasadniajgce przyjecie kasacji do rozpoznania skarzgcy wskazat, iz ,w
sprawie istnieje istotne zagadnienie prawne wymuszajgce zajecie stanowiska przez Sad
Najwyzszy, a sprowadzajgce sie do tego, czy Sad Apelacyjny stusznie postgpit wydajgc
wyrok w takim stadium postepowania dowodowego, ktoére nie dojrzato do rozstrzygniecia,
albowiem opinie biegtych oparte zostalty na takich wynikach badan, ktére nie sg
miarodajne, albowiem pozostajg w sprzecznosci z wynikami badan przeprowadzonych w
Klinice Choréb Wewnetrznych i Diabetologii Slgskiej Akademii Medycznej w Katowicach”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Z przepisu art. 393 § 1 pkt 1 k.p.c. wynika, ze Sad Najwyzszy moze odmédwic
przyjecia kasacji do rozpoznania miedzy innymi wtedy, gdy nie wystepuje w sprawie
istotne zagadnienie prawne. Zagadnienie prawne jest to zagadnienie, ktére wigze sie z
okreslonym przepisem prawa materialnego Ilub procesowego lub uregulowaniem
prawnym, ktérych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowe;j
sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie zagadnienia
prawnego uzasadniajgcego rozpoznanie kasacji powinno zatem nastgpiC przez
okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane i wskazaniu
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero bowiem wodwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie
zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne” (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01 — OSNC z 2002 r. nr 1, poz. 11, z dnia
13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01 — OSNP z 2004 r. nr 9, poz. 158 oraz z dnia 14 lutego
2003 r., I PK 306/02 — Wokanda z 2004 r. nr 7-8, poz. 51). Tymczasem skarzgcy
sformutowat zagadnienie, nazywajgc je zagadnieniem prawnym, 2z pomieciem
jakichkolwiek przepisow prawa odnoszgcych sie do poruszonych przez siebie kwestii.
Ponadto rozstrzygniecie zagadnienia prawnego nie moze sie sprowadzaé¢ do odpowiedzi
na zarzuty skarzgcego skierowane pod adresem zaskarzonego orzeczenia ani tez do

odpowiedzi na watpliwosci skarzgcego, ktére mozna wyjasni¢ za pomocg obowigzujgcych



requt wyktadni bgadz w drodze prostego zastosowania przepisow. Nie jest wiec
zagadnieniem prawnym, wymagajgcym zaangazowania Sgadu Najwyzszego, odpowiedz
na pytanie skarzgcego, czy Sad Apelacyjny stusznie postgpit wydajgc wyrok w takim
stadium postepowania, ktére nie dojrzato do rozstrzygniecia. Odpowiedz na to pytanie
wynika bowiem przede wszystkim z przepisow art. 217 k.p.c., art. 227 k.p.c., art. 232
k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c., art. 316 § 1 k.p.c., czy tez wreszcie art. 382 k.p.c.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 3937 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy odmowit

przyjecia kasacji rozpoznania.



