Sygn. akt | UK 213/04

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Myszka (przewodniczacy)
SSN Herbert Szurgacz

SSN Andrzej Wasilewski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku J. Franczuka

przeciwko Wojskowemu Biuru Emerytalnemu w B.

0 wysokosc¢ swiadczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 stycznia 2005 r.,

kasacji organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w B.

z dnia 2 czerwca 2004 r., sygn. akt Il AUa .../04,

umarza postepowanie kasacyjne.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w B. wyrokiem z dnia 2 czerwca 2004 r. (Ill AUa .../04)
oddalit apelacje Wojskowego Biura Emerytalnego w B. (nadal jako: organ
rentowy) od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 11 lutego 2004 r. (V U
.../03) zmieniajgcego decyzje organu rentowego z dnia 10 pazdziernika, na
mocy ktoérej przyznana zostata J. F. emerytura wojskowa poczynajgc od dnia 1
pazdziernika 2003 r. i rownoczesnie zostata zawieszona jej wyptata do dnia 30
wrzesnia 2004 r. z powodu wyptaty rocznego uposazenia i odszkodowania na
podstawie art. 41 ust. 2 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu
emerytalnym Zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin (jednolity tekst: Dz. U. z
2002 r. Nr 11, poz. 108) oraz art. 14 ustawy z dnia 25 maja 2001 r. o

przebudowie i modernizacji technicznej oraz finansowaniu sit zbrojnych RP w



latach 2001 — 2006 (Dz. U. Nr 76, poz. 804), w ten sposob, ze zawiesit wyptate
przyznanej wnioskodawcy emerytury do dnia 29 lutego 2004 r.

W kasacji organu rentowego od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego
w B. z dnia 2 czerwca 2004 r. podniesiony zostat zarzut naruszenia art. 14 ust.
1 — ust. 6 ustawy z dnia 25 maja 2001 r. o przebudowie i modernizacji
technicznej oraz finansowaniu sit zbrojnych RP w latach 2001 — 2006 (Dz. U. Nr
76, poz. 804) poprzez niezgodng z intencjg ustawodawcy wykfadnie tego
przepisu, skutkujgcg okresleniem daty podjecia wyptaty $wiadczenia
emerytalnego od dnia 1 pazdziernika 2004 r., a nie od dnia 1 marca 2004 r.
Organ rentowy wskazat réwnoczesnie, Zze okolicznosciag uzasadniajgcg
przyjecie kasacji do rozpoznania jest ,wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego polegajgcego na rozstrzygnieciu, czy podjecie wyptaty
Swiadczenia emerytalnego przez organ rentowy nastgpi¢ ma po uptywie okresu,
za ktory przystuguje zotnierzowi 12-sto miesieczne uposazenie wyptacone na
podstawie art. 18 ust. 1 pkt 1 i ust. 4 ustawy z 17.12.1974 r. o uposazeniu
zotnierzy, tekst jednolity z 2002 r. Dz. U. Nr 76, poz. 693 ze zm., czy tez po
uptywie okresu, za ktéry wyptacono zotnierzowi jednorazowe odszkodowanie
stosownie do dyspozycji art. 14 ust. 1 — ust. 6 ustawy z dnia 25.05.2001 r. 0
przebudowie i modernizacji Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej w latach
2001 — 2006 (Dz. U. z 2001 r. Nr 76, poz. 804 ze zm.)", a takze ,nteres
publiczny reprezentowany przez organ rentowy, przy czym interes ten polega
na koniecznosci zachowania jednolitego orzecznictwa w zakresie stosowania
przepisbw oraz wyktadni prawa, biorgc pod uwage zasade spdjnosci,
jednolitosci prawa.” Nastepnie, pismem z dnia 25 pazdziernika 2004 r. organ
rentowy cofnat kasacje w zwigzku z podjeciem przez Sgd Najwyzszy uchwaty z
dnia 5 pazdziernika 2004 r. (Il UZP 2/04), w ktorej rozstrzygniete zostato
zagadnienie prawne istotne takze dla oceny trafnosci wyroku zaskarzonego

kasacjg w niniejszej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wobec cofniecia przez organ rentowy wniesionej przezeh uprzednio
kasacji od wyroku Sadu Apelacyjnego w B. z dnia 2 czerwca 2004 r., Sad
Najwyzszy na podstawie art. 355 § 1 w zwigzku z art. 393'° oraz art. 391 § 1

K.p.c. orzekt jak w sentencji.



Teza:

W razie cofniecia przez organ rentowy wniesionej uprzednio kasacji od
wyroku Sadu Apelacyjnego Sad Najwyzszy umarza postepowanie kasacyjne
(art. 355 § 1 w zwigzku z art. 393'° oraz art. 391 § 1 k.p.c.).



