Sygn. akt | UK 198/04

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jozef lwulski

w sprawie z wniosku K. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w t..

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 stycznia 2005 r.,

kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w L.

z dnia 2 kwietnia 2004 r., sygn. akt Ill AUa .../03,

odmawia przyjecia kasacji do rozpoznania.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2004 r., Il AUa .../03, Sad Apelacyjny w t.
oddalit apelacje K. W. od wyroku Sgdu Okregowego-Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w t. z dnia 28 pazdziernika 2002 r., VIII U .../02, oddalajgcego
odwotanie ubezpieczonej od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatu w
L. z dnia 30 pazdziernika 2001 r., odmawiajgcej przyznania renty z tytutu
niezdolnosci do pracy.

Wyrok ten dwiema kasacjami zaskarzyta ubezpieczona. Jako okolicznosci
uzasadniajgce rozpoznanie kasacji (pierwszej) wskazata "razgce naruszenie
przepisow postepowania" (nalezy domniemywac, ze chodzi i przepisy, ktérych
naruszenie zostato wskazane jako podstawa kasaciji, tj. art. 217, art. 385, art. 386 §



4 i 6 oraz art. 233 i art. 224 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.). W drugiej kasacji
ubezpieczona wywiodta, ze "Zasadniczg kwestia poruszong w kasacji, jest fakt
pominiecia przez Sad |l instancji zgtoszonego przez wnioskodawczynie dowodu w
postaci dokumentacji lekarskiej leczenia szpitalnego  wnioskodawczyni,
pochodzgcej z okresu po wydaniu wyroku przez Sad Okregowy oraz oddalenie
wniosku dowodowego zgtoszonego na rozprawie apelacyjnej w przedmiocie opinii
biegtego lekarza psychiatry. Problem ograniczenia dopuszczalnosci powotywania
nowych faktow i dowodow w postepowaniu apelacyjnym byt tematem wielu
rozwazan Sadu Najwyzszego. Jednakze stanowisko Sadu Najwyzszego w tej
kwestii nie jest jednolite. Nalezy rozwazy¢ w jakiej sytuacji sgd apelacyjny nie ma
obowigzku przeprowadzenia nowych dowoddw na fakty sporne miedzy stronami, a
majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, zwtaszcza w sytuacji gdy w
sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych podstawg rozstrzygniecia winien by¢
stan faktyczny (a wiec stan zdrowia ktéry moze ulec zmianie w toku postepowania
apelacyjnego) z dnia orzekania. Poniewaz wypowiedzi w tej kwestii w orzecznictwie
i doktrynie sg fragmentaryczne, nalezy uznac, ze jest to na tyle istotne zagadnienie
prawne, ze uzasadnia podstawe rozpoznania kasacji".

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 393 k.p.c. wynika, ze okolicznosciami uzasadniajgcymi rozpoznanie
kasacji mogg by¢ wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego, potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, oczywiste naruszenie prawa przez
zaskarzone orzeczenie albo niewaznosS¢ postepowania. W pierwszej kasacji
ubezpieczona nie powotuje sie na zadng z tych okolicznoéci, gdyz takg nie jest
"razgce naruszenie przepiséw postepowania”. W drugiej kasacji ubezpieczona
formutuje okolicznosci, ktére mozna probowaé zakwalifikowaé jako przedstawienie
zagadnienia prawnego. Sprowadza sie ono w istocie do oceny, czy zmiany
(pogorszenie) stanu zdrowia ubezpieczonego po wydaniu decyzji organu
rentowego (w toku postepowania sgdowego) podlegajg uwzglednieniu przy
rozpoznaniu odwotania od decyzji odmawiajgcej przyznania renty z tytutu
niezdolnosci do pracy (tylko wéwczas ma to znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i

uzasadnia przeprowadzenie postepowania dowodowego w tym zakresie). Problem



ten budzit pewne watpliwosci, ale zostaty one juz rozstrzygniete w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego. W wyroku z dnia 20 maja 2004 r., Il UK 395/03 (OSNP 2005 nr
3) Sad Najwyzszy stwierdzit bowiem, ze warunki nabycia prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy muszg by¢ spetnione tgcznie w chwili wydania decyzji przez
organ rentowy; w postepowaniu odwotawczym od decyzji odmawiajgcej prawa do
tej renty sad ubezpieczen spotecznych ocenia legalnos¢ decyzji wedtug stanu
rzeczy istniejgcego w chwili jej wydania (por. tez co do zasady wyrok z dnia 10
marca 1998 r. w sprawie 11 UKN 555/97, OSNAPIUS 1999 nr 5, poz. 181).

Sad Najwyzszy ocenit, ze w sprawie nie zachodzg okolicznosci wymienione
w art. 393 § 1 k.p.c., zwlaszcza wskazane przez skarzacg. Po rozwazeniu
przestanek okreslonych w art. 393 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy uznat za uzasadniong
odmowe przyjecia kasacji do rozpoznania, o czym orzekt na podstawie tych

przepisow w zwigzku z art. 3937 § 1 k.p.c.



