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POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z odwotania F. K.

przeciwko Wojskowemu Biuru Emerytalnemu w K.

0 wysokosc¢ swiadczenia i odsetki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 15 lipca 2011 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 16 grudnia 2009 r.,

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Whnioskodawca ztozyt skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego —
Sadu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych z 16 grudnia 2009 r. Zaskarzonemu w
catosci wyrokowi zarzucono: 1) niewlasciwe zastosowanie art. 6 ustawy z dnia 10
grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy zawodowych i ich rodzin w
brzmieniu obowigzujgcym 1 stycznia 1993 r. (Dz. U. z 1994 r. Nr 10, poz. 36 ze zm.
po wejsciu w zycie o rentach i emeryturach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
Dz. U. Nr 162, poz. 1118 ze zm.), 2) btedng wykfadnie art. 159 ust. 1 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o rentach i emeryturach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych,
3) btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie art. 32 ust. 1 ustawy o
zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy zawodowych i ich rodzin.

Whniesiono o ,uwzglednienie skargi kasacyjnej’, uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Apelacyjnego w catosci i przekazanie sprawy do ponownego jej



rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i wydanie
orzeczenia co do istoty.

Sad Najwyzszy postanowieniem z 5 pazdziernika 2010 r. zwrdcit skarge
kasacyjna Sgdowi Apelacyjnemu celem wezwania petnomocnika skarzgcego do
uzupetnienia jej braku w postaci wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i
uzasadnienia tego wniosku.

Petnomocnik skarzgcego w pismie z 7 marca 2010 r. wniost o przyjecie
skargi do rozpoznania, ,poniewaz skarzony wyrok stanowi zdaniem autora Skargi
Kasacyjnej naruszenie praw nabytych bytego Zotnierza zawodowego, aktualnie
pobierajgcego Swiadczenie emerytalne z Wojskowego Biura Emerytalnego [...]".
Dalej stwierdzono jedynie, ze ,zwazywszy na specyfike niniejszego zagadnienia
(odmienne uregulowania systemu emerytalno-rentowego tzw. ,stuzb mundurowych"
w stosunku do powszechnego systemu emerytalno-rentowego, niniejsza sprawa
wymaga niewatpliwie odpowiedniego naswietlenia ze strony Sgdu Najwyzszego).
Uzasadnienie merytoryczne (podstawy prawne i kwestia faktograficzna) sg zawarte
w czesci dyspozytywnej niniejszej Skargi Kasacyjnej w punktach 1-3 oraz w catosci
uzasadnienia wspomnianej Skargi Kasacyjnej i niejako reasumujgc jej wywod
kwestig sporng jest naruszenie uprzednio nabytych praw emerytalno-rentowych
emerytow wojskowych, ktorzy odeszli z zawodowej stuzby wojskowej w 1985 r., a
wiec pod rzgdami wowczas obowigzujgcej ustawy z dnia 16 grudnia 1972 o
zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy zawodowych i ich rodzin przed jej nowelizacjg
z dnia 10 grudnia 1993 r. W tym stanie rzeczy niniejszy wniosek o przyjecie Skargi
Kasacyjnej do jej rozpoznania wraz z uzasadnieniem zawartym w tej Skardze jest w

petni zasadny i zdaniem skarzgcego zastuguje na rozpatrzenie i merytoryczne”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398" §2 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o
przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie. Skarzacy nie tylko, ze nie uzasadnit
W wymagany przez przepisy k.p.c. sposéb owego wniosku, ale nawet nie wskazat,
ktéra z okolicznosci z art. 398° § 1 k.p.c. miataby uzasadniaé¢ przyjecie skargi do

rozpoznania.



Skoro wniosek nie poparty argumentacjg prawnag, przez ktérg skarzgcy
staratby sie wykazac, na czym polega istotnos¢ zagadnienia i z jakich wzgleddéw
istnieje potrzeba jego wyjasnienia przez Sad Najwyzszy, nie stanowi spetnienia
kwalifikowanych wymagan konstrukcyjnych skargi kasacyjnej i prowadzi do
odrzucenia skargi juz przez sad drugiej instancji (przyktadowo postanowienie SN z
4 sierpnia 2006 r., lll CZ 47/06, LEX nr 560581), to tym bardziej do odrzucenia
kwalifikuje sie skarga, ktére nie tylko nie zawiera uzasadnienia wniosku, ale w
ktdrej sam wniosek o przyjecie jest wadliwie skonstruowany.

Rzeczg Sadu Najwyzszego przy ocenie, czy skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania, nie jest doszukiwanie sie w uzasadnieniu podstaw skargi
jurydycznej argumentacji majgcej wykazac istnienie okolicznosci uzasadniajgcej
przyjecie jej do rozpoznania (podobnie postanowienie SN z 16 kwietnia 2008 r., |
CZ 11/08, LEX nr 393883). Z urzedu Sad Najwyzszy bierze jedynie pod uwage
niewaznosc¢ postepowania.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c., orzeczono jak w

sentencji postanowienia.



