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POSTANOWIENIE

Dnia 18 lipca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Maria Tyszel

w sprawie z odwotania S. .

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w K.

o zasitek chorobowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 18 lipca 2006 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w K.

z dnia 26 wrzesnia 2005 r., sygn. akt VIl Ua .../04,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uzasadnienie

Stosownie do art. 398° § 2 k.p.c. w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 22 grudnia
2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo o ustroju
sgdow powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98), postanowienie Sgdu Najwyzszego
o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej nie wymaga pisemnego uzasadnienia,
jednakze Sad Najwyzszy rozpoznajgcy niniejszg skarge kasacyjng uznaje za potrzebne
wskazanie zasadniczych motywow rozstrzygniecia.

Na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., przestankami przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania sg: 1) wystgpienie istotnego zagadnienia prawnego, 2) potrzeba
wyktadni przepisébw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, 3) niewaznos¢ postepowania lub 4) oczywista

zasadnosc skargi kasacyjne;j.



Przedstawione w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
zagadnienie dotyczace rozktadu ciezaru dowodu jest nieadekwatne do okolicznosci
sprawy i nie wymaga jej kasacyjnego rozstrzygniecia, ani wyktadni Sagdu
Najwyzszego. Autor skargi koncentruje sie na wywodach dotyczgcych sprawy
odmowy przyznania prawa do zasitku chorobowego z tej przyczyny, ze w okresie
objetym zaswiadczeniem lekarskim stwierdzajgcym jego niezdolnos¢ do pracy z
powodu choroby, wnioskodawca nadal prowadzit dziatalnos¢ gospodarczg. Sad
Okregowy odstgpit od przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania
dowodowego, gdyz wnioskodawca, mimo dwukrotnego wezwania, uniemozliwit
Sadowi uzyskanie dokumentacji lekarskiej, przed ewentualnym, dopuszczeniem
dowodu z opinii biegtych lekarzy. Przepis art. 3 k.p.c., w jego brzmieniu nadanym
juz ustawg z 1 marca 1996 r. o zmianie kodeksu postepowania cywilnego (Dz. U.
Nr 43, poz. 189) stanowi, ze ,strony i uczestnicy postepowania obowigzani sg
dawac wyjasnienia co do okolicznosci sprawy i bez zatajania czegokolwiek oraz
przedstawi¢ dowody.” Powinnos¢ ta jest niezalezna od ,rozktadu ciezaru dowodu.”
W postepowaniu apelacyjnym — na mocy art. 391 k.p.c. — przepisy dotyczgce
postepowania dowodowego stosuje sie odpowiednio. Odpowiednie zastosowanie
art. 6 k.c. 0 rozktadzie ciezaru dowodu oznacza, ze poniewaz to ubezpieczony
wnosit apelacje od niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego, to
na nim spoczywat ciezar udowodnienia zasadnosci podniesionych przez niego
zarzutow apelacyjnych. Skoro w toku postepowania apelacyjnego zachowywat sie
biernie, to powinien liczy¢ sie ze skutkami procesowymi, w tym z dokonaniem
niekorzystnych dla siebie ustalen. Na ujemne konsekwencje zaniechania,
polegajgcego na zignorowaniu wezwan Sgdu dotyczgcych jego dokumentacii
lekarskiej, powinien byt zwrdcié uwage ubezpieczonemu reprezentujgcy go
zawodowy petnomocnik. Wnoszagcy skarge nie wykazat rozbieznosci w
orzecznictwie, ani jej oczywistej zasadnosci, w sprawie nie zaistniala tez
niewaznos$¢é postepowania, wiec w $wietle powotanego wyzej art. 398° § 1 k.p.c. nie
byto przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i dlatego na jego
podstawie oraz na podstawie § 2 tego przepisu Sad Najwyzszy orzeki, jak w

sentencji postanowienia.



