Sygn. akt | PZ 8/05

POSTANOWIENIE

Dnia 6 czerwca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Teresa Flemming-Kulesza (przewodniczacy,
sprawozdawca)
SSN Katarzyna Gonera
SSN Jozef Iwulski

w sprawie z powodztwa R.A.

przeciwko P. Zaktadom Graficznym Spotce Akcyjnej w P.

o ustalenie wykonywania pracy w szczego6lnych warunkach,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 6 czerwca 2005 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w [...]

z dnia 17 stycznia 2005 r., sygn. akt VII Pa .../04,

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17 stycznia 2005 r. Sgd Okregowy Sad Pracy i
Ubezpieczenn Spofecznych w [...] odrzucit wniosek petnomocnika powoda o
przywrédcenie terminu do wniesienia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego — Sgdu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w [...] z dnia 9 wrzesnia 2004 r. oraz kasacje
whniesiong od tego wyroku.

W uzasadnieniu orzeczenia Sgd Okregowy wskazat, iz wyrok Sgdu drugiej
instancji zostat powodowi doreczony w dniu 12 pazdziernika 2004 r. zas pismem z

dnia 28 pazdziernika 2004 r. powdd wniost o ustanowienie petnomocnika z urzedu



celem sporzgdzenia kasacji, Postanowieniem z 9 listopada 2004 r. Sgd ustanowit
radce prawnego z urzedu a 25 listopada 2004 r. Okregowa |zba Radcoéw Prawnych
wyznaczyta dla powoda R. A. petnomocnika z urzedu w osobie radcy prawnego A.
D. Sad powotat sie na ,utrwalone” stanowisko Sgdu Najwyzszego, zgodnie z ktorym
przyczyna uchybienia terminowi do zlozenia kasacji ustaje w dniu, w ktérym
petnomocnik z urzedu dowiedziat sie o jego ustanowieniu (postanowienie z dnia 17
listopada 1998 r. sygn. akt [l UZ 122/98 OSNP 1999 nr 22 poz. 736). Zatem od 25
listopada 2004 r. rozpoczat bieg tygodniowy termin do ztozenia wniosku o
przywrocenie terminu do wniesienia kasacji, ktoremu uchybit petnomocnik powoda

sktadajgc 14 grudnia 2004 r. kasacje wraz z wnioskiem o przywrdcenie terminu.

Petnomocnik powoda w zazaleniu na powyzsze postanowienie, wniost o jego
uchylenie. Podnosit, ze tego samego dnia, w ktérym dowiedziat sie o wyznaczeniu
go petnomocnikiem z urzedu wystat powodowi zawiadomienie listem poleconym,
wyznaczajgc spotkanie w kancelarii na 7 grudnia 2004 r. Zdaniem skarzgcego,
sporzagdzenie kasacji nie byto mozliwe bez kontakiu z powodem. Wniosek o
przywrocenie terminu do wniesienia kasacji wraz z kasacjg zostat wystany 14
grudnia a zatem w ciggu 7 dni od wizyty powoda w kancelarii. Skarzgcy wskazywat,
ze w niniejszej sprawie kontakt z powodem byt konieczny, gdyz nalezato sie
zapoznac nie tylko aktami sprawy ale takze z aktami poprzedniej sprawy powoda,
w ktérej odmowiono mu ustanowienia petnomocnika z urzedu.

Ponadto skarzgcy powotat sie na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
27 czerwca 2000 r. (I CZ 62/00, OSNC 2001, nr 1, poz. 7) w ktérym Sad
Najwyzszy stwierdzit, iz przyczyna uchybienia terminowi do wniesienia kasaciji
przez petnomocnika ustanowionego przez sad ustaje w dniu, w ktérym miat on
rzeczywistg mozliwos¢ wniesienia kasacji, a nie w dniu dowiedzenia sie przez niego
0 wyznaczeniu go petnomocnikiem. Rzeczywista mozliwos¢ wniesienia kasacji
nastgpita w tej sprawie dopiero 7 grudnia 2004 r. kiedy to powdd skontaktowat sie z

wyznaczonym dla niego petnomocnikiem.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:



Zazalenie skarzgcego jest zasadne a podnoszone w nim zarzuty trafne.

Zajete przez Sad Okregowy stanowisko jest zbyt restrykcyjne. Za dzien, w
ktorym ustata przyczyna uchybienia terminowi w rozumieniu art. 169 § 1 in fine
K.p.c. nalezato uznaé¢ dziehn, w ktérym radca prawny ustanowiony z urzedu
petnomocnikiem powoda miat rzeczywistg mozliwos¢ wniesienia kasacji co w
niniejszej sprawie nastgpito po spotkaniu z mocodawcg. Petnomocnik ustanowiony
z urzedu podijat wszelkie potrzebne dziatania niezwtocznie. Analogiczne stanowisko
zajat Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 27 czerwca 2000 r. | CZ 62/00 (OSNC
2001 nr 1, poz. 7), powotanym w zazaleniu.

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 386 § 1 w zwigzku z art. 39318 §

31397 § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentenciji.



