Sygn. akt | PZ 5/11

POSTANOWIENIE

Dnia 24 marca 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Hajn (przewodniczgcy)
SSN Romualda Spyt
SSA K. Staryk (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa S. S.

przeciwko Zespotowi Szkét Ponadgimnazjalnych w L.

0 odszkodowanie z tytutu naruszenia zasady réwnego traktowania w zatrudnieniu,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 marca 2011 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w t.

z dnia 22 grudnia 2010 .,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 23 wrzes$nia 2010 r., sygn. akt ...193/10, Sad Okregowy -
Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w t., na skutek apelacji pozwanego
Zespotu Szkét Ponadgimnazjalnych w L., zmienit zaskarzony wyrok Sadu
Rejonowego w t. z dnia 28 kwietnia 2010 r. w pkt 1, przyznajgcy powddce S. S.
odszkodowanie z tytutu naruszenia zasady rownego traktowania w zatrudnieniu w
kwocie 2.160,00 zt i oddalit powddztwo. Nadto zasagdzit od powddki na rzecz

pozwanego kwote 705 zt tytutem zwrotu kosztow procesu za obie instancje.



Wyrok Sadu Okregowego =zostat zaskarzony skargg kasacyjng przez
petnomocnika powddki. Zaskarzonemu orzeczeniu skarzgcy zarzucit:

1. naruszenie przepisoOw prawa materialnego tj. art. 18%° § 1 k.p. przez jego
btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, iz to na powoddce spoczywat ciezar
udowodnienia, ze pozwany naruszyt wobec niej zasady rownego traktowania w
zatrudnieniu,

2. naruszenie przepisdw postepowania, ktdre miato istotny wptyw na wynik
sprawy, a mianowicie:

-art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 363 § 3 k.p.c. poprzez rozpoznanie sprawy
poza granicami apelacji wniesionej przez strone pozwang, tj. w zakresie, w ktorym
wyrok Sgdu i instancji stat sie prawomocny;

-art. 378 § 1 k.p.c. i 382 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak
wskazania, jakie dowody legty u podstaw odmiennych ustalen dokonanych przez
Sad drugiej instancji, jakim dowodom daje wiare, dlaczego odmawia wiary innym
dowodom, jakg moc dowodowg im przypisuje oraz dlaczego ocena dowodow
dokonana przez Sad | instancji byta nieprawidtowa.

Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Il
instancji do ponownego rozpoznania, przy uwzglednieniu zwrotu kosztoéw
postepowania od pozwanego na rzecz powddki. Jako wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia wskazana zostata kwota 21.014 zt.

Postanowieniem z dnia 22 grudnia 2010 r., w sprawie o sygn. akt: ...193/10,
Sad Okregowy w t. Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych odrzucit skarge
kasacyjna.

Sad Okregowy uznat, ze skarga kasacyjna byta niedopuszczalna stosownie
do art. 398% § 1 k.p.c., gdyz warto$¢ przedmiotu zaskarzenia stanowita kwote
nizszg niz dziesie¢ tysiecy zitotych. Zdaniem Sadu Okregowego roszczenie
odszkodowawcze z tytutu naruszenia zasady rownego traktowania w zatrudnieniu
jest sprawg o charakterze majgtkowym. Ocena dopuszczalnosci wniesionej skargi
kasacyjnej powinna by¢ zatem odniesiona do wartosci przedmiotu zaskarzenia - w
tym przypadku do wysokosci kwestionowanego przez pozwanego na etapie

postepowania apelacyjnego, a przyznanego przez Sad pierwszej instancji



odszkodowania (art. 398" § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 19 § 1 k.p.c.), tylko bowiem w
tym zakresie orzeczenie Sadu | instancji byto podwazane. Dla okreslenia wartosci
przedmiotu zaskarzenia kasacyjnego miarodajna jest natomiast wytgcznie wartos¢
przedmiotu podlegajgcego rzeczywistemu rozpoznaniu i rozstrzygnieciu.

W rozpoznawanej sprawie wartos¢ przedmiotu zaskarzenia okreslona przez
petnomocnika powddki jako rownowartos¢ 21.014,00 zt nie byta prawidtowa. Z
uwagi na warto$¢ roszczenia bedgcego przedmiotem rozpoznania zarowno sgdu
pierwszej, jak i drugiej instancji, nie mogta bowiem ona przekraczac¢ kwoty 2.160 zt.
Wskazana rzeczywista warto§¢ przedmiotu zaskarzenia nie spetnia zatem

wymogow okreslonych w art. 398 § 1 k.p.c.

Postanowienie Sgdu Okregowego w t. z dnia 22 grudnia 2010 roku
zaskarzyt zazaleniem w catosci petnomocnik wnioskodawczyni, zaskarzonemu
postanowieniu zarzucajgc:

,naruszenie art. 398 (6) § 2 k. p. c. w zwigzku z art. 398 (2) § 1 k. p. c.
poprzez bezzasadne przyjecie, iz petnomocnik powddki w sposob nieprawidtowy
okreslit warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, a biorgc pod uwage prawidtowg wartos¢
przedmiotu zaskarzenia w przedmiotowe] sprawie skarga kasacyjna jest
niedopuszczalna — podczas, gdy wartos¢ przedmiotu zaskarzenia zostata w
sposob prawidtowy okreslona przez petnomocnika powodki w skardze kasacyjnej
w oparciu o tres¢ wyroku Sgdu Okregowego w t. Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych, z dnia 23 wrzesnia 2010 r., sygn. akt ...193/10, a od tak okreslonegj
warto$ci przedmiotu zaskarzenia skarga kasacyjna przystuguje”. Na podstawie art.
394 § 3 k. p. c. wnidst 0 uchylenie zaskarzonego postanowienia i nadanie skardze
kasacyjnej dalszego biegu.

W uzasadnieniu zazalenia wskazat, ze przedmiotem rozpoznania przed
Sadem | instancji byta kwota 21.013,60 ztotych. Strona pozwana zaskarzyta wyrok
Sadu Rejonowego w K. jedynie w czesci odnoszacej sie do kwoty 2.160,00
ztotych. Tym niemniej Sgd Okregowy okreslit warto$¢ przedmiotu rozpoznawanej
przez siebie sprawy na kwote 21.013,60 ztotych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zazalenie nie zawiera usprawiedliwionych zarzutéw. Stosownie do art. 398*
§ 1 k.p.c., od wydanego przez sad drugiej instancji prawomocnego wyroku lub
postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania
konczacych postepowanie w sprawie strona, Prokurator Generalny lub Rzecznik
Praw Obywatelskich moze wniesS¢ skarge kasacyjng do Sgdu Najwyzszego, chyba
Ze przepis szczegdlny stanowi inaczej. W my$| art. 3982 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.,
skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach o prawa majatkowe, w ktorych
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz piecdziesigt tysiecy ztotych, w
sprawach gospodarczych - nizsza niz siedemdziesigt pieC tysiecy zitotych, a w
sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych - nizsza niz dziesie¢
tysiecy ztotych. Z kolei stosownie do art. 398" § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw;
w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod rozwage niewaznosc
postepowania.

Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w skardze kasacyjnej nie moze obejmowac
roszczen zgtoszonych w pozwie, lecz niebedacych przedmiotem rozstrzygniecia
sadu odwotawczego z tego wzgledu, ze strona nie skorzystata z przystugujgcego jej
prawa zaskarzenia wyroku sadu pierwszej instancji (art. 398% § 1 k.p.c. zdanie
pierwsze w zwiagzku z art. 3982 § 1 k.p.c.). Ten poglad, wyrazony w postanowieniu
z dnia 19 marca 2009 r., sygn. akt Il PZ 1/09 (OSNP 2010/21-22/266) Sad
Najwyzszy, rozpoznajgcy niniejsze zazalenie, w catosci akceptuje.

Analiza wymienionych wyzej przepisow wskazuje, ze wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia w skardze kasacyjnej nie zawsze jest tozsama z wartoscig przedmiotu
sporu, czyli kwotg wtasciwg dla chwili wniesienia pozwu, ale wyznaczona jest przez
objety granicami zaskarzenia przedmiot rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji.
Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng nie moze wiec przekraczacé
wartosci zgdania, co do ktérego powddztwo zostato oddalone prawomocnym
wyrokiem sgadu odwotawczego (por. miedzy innymi postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia 2002 r., | PZ 101/02, LEX nr 74714). Inaczej rzecz
ujmujac, wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, ktérego dotyczy skarga kasacyjna, moze

obejmowac tylko roszczenia bedace przedmiotem sporu w postepowaniu



odwotawczym, ktére stronie wnoszgcej skarge zostaty oddalone przez sad drugiej
instancji i ktérych z tego wzgledu dochodzi w postepowaniu kasacyjnym. Skarga
kasacyjna nie moze natomiast obejmowac roszczen, co prawda zgtoszonych w
pozwie, jednakze niebedgcych przedmiotem rozstrzygniecia sgdu odwotawczego z
tego wzgledu, ze strona nie skorzystata z przystugujgcego jej prawa zaskarzenia
wyroku sgdu pierwszej instanciji.

Wprawdzie w pozwie powodka domagata sie zasgdzenia na jej rzecz od
pozwanego kwoty 21.013,60 zl, jednak — po oddaleniu powddztwa ponad kwote
2.160 zt, nie wniosta apelacji, doprowadzajgc do uprawomocnienia sie wyroku Sgdu
pierwszej instancji w tym zakresie. Apelacja zostata wniesiona tylko przez
pozwang, ktora prawidtowo podata w apelacji wartos¢ przedmiotu zaskarzenia —
2.160 zt.

Skarzgca pomija okolicznos¢, ze - z uwagi na niezaskarzenie przez nig
rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji - przedmiotem rozpoznania przez Sad
odwotawczy nie bylo Zzgdanie okreslone w art. 19 § 1 k.p.c.,, ale wylgcznie
zasgdzone na rzecz powodki przez Sgd Rejonowy, odszkodowanie. Jest ono
niewatpliwie roszczeniem majgtkowym pienieznym, dla ktérego sposéb oznaczenia
wartoéci przedmiotu sporu podlegajgcego rozpoznaniu na danym etapie
postepowania okresla art. 19 § 1 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 30 stycznia 2003 r., | PK 263/02, Monitor Prawa Pracy - wkfadka 2004 nr 1,
poz. 10). Taki byt przedmiot rozpoznania i rozstrzygniecia Sgdu drugiej instancji i z
niego wynika wartos¢ zaskarzenia w skardze kasacyjnej. W postepowaniu
kasacyjnym przedmiotem zaskarzenia moze byC¢ tylko to, odnosnie czego
wyrokowat sad drugiej instanciji.

Dla okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia kasacyjnego miarodajna jest
wytgcznie wartos¢ przedmiotu podlegajgcego rzeczywistemu rozpoznaniu i
rozstrzygnieciu, co wyklucza dowolnos¢ stron przy jej oznaczaniu. Sad drugiej
instancji nie tylko jest uprawniony, ale i zobowigzany do sprawdzenia - w razie
watpliwosci - wskazanej w skardze wartosci przedmiotu zaskarzenia. Uprawnienie
sadu obejmuje nie tylko skontrolowanie danych sktadajgcych sie na te wartosé, lecz

takze sposobu jej obliczenia, natomiast nie naktada powinnosci jej samodzielnego



ustalania (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2010 r., w sprawie |l
UZ 10/10 - LEX nr 611822).

Réwniez w postanowieniu z dnia 10 lutego 2010 r., w sprawie Il UZ 55/09
(LEX nr 621342), Sad Najwyzszy zajgt stanowisko, ze Sad drugiej instancji nie
moze bezkrytycznie przyjmowaé¢ dowolnych twierdzen o warto$ci przedmiotu
zaskarzenia i powinien wezwaC strone do uzupetnienia kasacji przez
skonkretyzowanie tej wartosci, a nastepnie oceni¢ jg z punktu widzenia
dopuszczalnosci kasacji. W rezultacie sad, do ktérego wniesiono skarge kasacyjng
dokonuje sprawdzenia, czy jej oznaczenie nastgpito wedtug regut okreslonych w
art. 19 - 24 k.p.c. Odrzucenie skargi kasacyjnej ze wzgledu na niespetnienie przez
nig wymagania, ktére stosownie do przepisdw ustawy jest konieczne z punktu
widzenia dopuszczalnosci skargi, nie narusza prawa do sgdu.

Z powyzszych wzgledow zazalenie podlega oddaleniu na podstawie art.
398 k.p.c. w zwigzku z art. 394* § 3 k.p.c.



