Sygn. akt | PZ 2/11

POSTANOWIENIE

Dnia 24 marca 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Hajn (przewodniczgcy)
SSN Romualda Spyt
SSA K. Staryk (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa G. M. i R. K.

przeciwko N. L. spotce zo. 0. w G.

0 wynagrodzenie za prace, ekwiwalent pieniezny za urlop wypoczynkowy, odprawe
pieniezna,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 marca 2011 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w C.

z dnia 7 kwietnia 2010 .,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 28 stycznia 2010 r. Sad Rejonowy - Sad Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w C. zasadzit od pozwanej ,N. L." spétki z ograniczong
odpowiedzialnosciag w G. na rzecz powoda G. M. kwote 691,52 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 lipca 2008 r. do dnia zaptaty - tytutem wynagrodzenia za
prace; kwote 2.820,00 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 11 sierpnia 2008 r. do
dnia zaptaty - tytutem wynagrodzenia za prace; kwote 940,00 zt z ustawowymi

odsetkami od dnia 11 sierpnia 2008 r. do dnia zaptaty - tytutem ekwiwalentu



pienieznego za urlop wypoczynkowy; kwote 8.460,00 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 sierpnia 2008 r. do dnia zaptaty - tytutem odprawy pienieznej (pkt 1
wyroku); w pozostatej czesci Sad oddalit powodztwo G. M. (pkt 2 wyroku). Sad
zasagdzit rowniez od pozwanej na rzecz powoda R. K. kwote 2.208,21 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 11 lipca 2008 r. do dnia zaptaty - tytutem
wynagrodzenia za prace; kwote 2.208,21 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 11
sierpnia 2008 r. do dnia zapfaty tytutem wynagrodzenia za prace; kwote 1.472,10
zt z ustawowymi odsetkami od dnia 11 sierpnia 2008 r. do dnia zaptaty - tytutem
ekwiwalentu pienieznego za urlop wypoczynkowy (pkt 3 wyroku). Wyrokowi w pkt 1
- do kwoty 2.820,00 zt oraz w punkcie 3 do kwoty 2.208,21 zt Sad nadat rygor
natychmiastowej wykonalnos$ci (pkt 4 wyroku), a takze zasgdzit od pozwanej na
rzecz powoda G. M. kwote 1.800 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego (pkt 5 wyroku); zasadzit od pozwanej na rzecz powoda R. K. kwote
900 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt 6 wyroku); nakazat
pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.002 zt tytutem optaty, ktérej
powodowie nie mieli obowigzku uisci¢ (pkt 7 wyroku).

Powyzszy wyrok w punktach 1, 3, 5, 6 i 7 zaskarzyt apelacjg petnomocnik
pozwanej. Wnoszgc apelacje petnomocnik uiscit optate w wysokosci 30 zt, a w
pismie procesowym z dnia 30 marca 2010 r., wskazat - na zgdanie Sadu, iz kwota
30 zt optaty podstawowej od apelacji dotyczy roszczen R. K. Jednocze$nie wniost
0 rozpoznanie apelacji w sprawie G. M. w zwigzku z postanowieniem Sadu
Rejonowego w C. z dnia 10 lutego 2010 r., wydanym w sprawie ...921/08 o
zwrocie optaty sgdowej w kwocie 30 zt, ktora to kwota na dzien wniesienia apelacji
od wyroku z dnia 28 stycznia 2010 r. nie zostata zwrécona pozwanej i w ocenie
petnomocnika winna zosta¢ zarachowana na rzecz apelacji wniesionej od tego
wyroku.

Sad Okregowy w C. postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2010 r., sygn. akt
...45/10, odrzucit apelacje pozwanej ,N. L." spolki z ograniczong
odpowiedzialnoscia w G. od wyroku Sgadu Rejonowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 28 stycznia 2010 r., sygn. akt ...922/08, w czesci
dotyczacej powoda M.



Sad Okregowy — wskazujgc na art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) —
stwierdzit, ze wprawdzie w niniejszej sprawie po stronie pozwanej wystepuje jeden
podmiot, ktory wnosi apelacje, jednak apelacja ta, jako jedno pismo, dotyczy w
istocie dwdch réznych przedmiotéw rozpoznania, ktére sg potgczone w jednej
sprawie tylko w sposéb formalny. Zaskarzenie orzeczenia wobec kilku
wspotuczestnikow  formalnych, choéby byto dokonane w jednym piSmie
procesowym, jest w istocie wniesieniem Kkilku $rodkéw zaskarzenia wobec
odrebnych rozstrzygnie¢, formalnie tylko zamieszczonych w jednym orzeczeniu.
Stad tez kazdy z tak wniesionych srodkéw zaskarzenia podlega odrebnej optacie.

Skoro zatem pozwana zaskarzyta wyrok Sgdu Rejonowego w stosunku do
dwoch powodow, to nalezy uznac, ze formalnie wniosta dwie odrebne apelacje —
chocby umieszczone w jednym dokumencie, a zatem winna byfa uisci¢ dwie optaty
od apelaciji.

Stosownie do art. 130° § 3 k.p.c. Sad odrzucit apelacje, gdyz optata
podstawowa wymieniona w art. 11 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167, poz. 1398) jest optatg w
wysokosci statej, a w sprawie strona byla reprezentowana przez profesjonalnego
petnomocnika.

Zdaniem Sadu Okregowego - przepis art. 130% § 3 k.p.c. znajduje przy tym
zastosowanie w niniejszej sprawie, mimo jego uchylenia z dniem 1 lipca 2009 r.
Wskazany przepis zostat uchylony przez art. 1 pkt 3 ustawy z dnia 5 grudnia
2008r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z 2008 r. Nr 234, poz. 1571). Zgodnie jednak z art. 8 ust. 1 tego aktu
- przepisy ustawy stosuje sie do postepowan wszczetych po dniu jej wejscia w
zycie. Wskazana ustawa weszta w zycie z dniem 1 lipca 2009 r., natomiast
postepowanie w sprawie wszczete zostato w dniu 2 pazdziernika 2008 r. poprzez
wniesienie pozwu.

W ocenie Sadu Okregowego nie zastuguje przy tym na uwzglednienie poglad
pozwanej, iz na poczet opfaty stosunkowej od apelacji w sprawie G. M. winna byc¢
zarachowana optata uiszczona przez nig w sprawie ...921/08, o ktorej zwrocie

orzeczono postanowieniem sgdu z dnia 10 lutego 2010 r., a ktéra nie zostata jej



fizycznie zwrdcona przed wniesieniem apelacji od wyroku z dnia 28 stycznia 2010 r.
Sposoby uiszczania optat sgdowych zostaty bowiem enumeratywnie wyliczone w § 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 31 stycznia 2006 r. w sprawie sposobu
uiszczania optfat sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2006 r. Nr 27, poz. 199) i

nie znajduje sie wsrod nich sposob wskazany przez pozwana.

W imieniu pozwanej spoétki postanowienie to zaskarzyt zazaleniem jej
petnomocnik, wnoszgc o uchylenie postanowienia o odrzuceniu apelacji od wyroku
Sadu Rejonowego w C. z dnia 28 stycznia 2010 roku, sygn. akt ...922/08 i zasgdzenie
na rzecz pozwanego kosztéw zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu
zazalenia wskazat, ze pozwana spoétka wniosta apelacje od wyroku Sadu
Rejonowego w C. z dnia 28 stycznia 2010 roku zasgdzajgcego na rzecz powodow
G. M. i R. K. dochodzone roszczenia wraz kosztami zastepstwa procesowego.
Zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych strona pozwana uiscita optate podstawowg od apelacji w
wysokosci 30 ztotych. W przedmiotowej sprawie wystepuje tylko jeden skarzacy,
ktéry wniost jedng apelacje od jednego wyroku, w zwigzku z czym nie mozna
zgodzi¢ sie z pogladem Sagdu Okregowego, ktéry uznat, ze wniesiono dwie
apelacje, od ktérych powinny by¢ wniesione dwie optaty podstawowe, zdaniem
strony skarzgcej z tresci przepisbw o kosztach sgdowych nie mozna
wywnioskowa¢, ze w takiej sytuacji powinny by¢ wniesione dwie optaty

podstawowe.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest niezasadne.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz.1398 ze zm.) - pismo wnoszone przez kilka
osbb podlega jednej optacie. Jezeli jednak przedmiotem sprawy sg roszczenia lub
zobowigzania jednego rodzaju i oparte na jednakowej podstawie faktycznej i
prawnej (wspoétuczestnictwo formalne), kazdy wspotuczestnik uiszcza optate

oddzielnie, stosownie do swojego roszczenia lub zobowigzania.



Przepis ten przyjmuje jako zasade, iz optate liczy sie od pisma, a nie od
liczby osoéb je wnoszgcych. Jako wyjgtek traktuje sytuacje wspotuczestnictwa
formalnego, ktére zachodzi woéwczas, kiedy roszczenia lub zobowigzania kilku
0s6b sg jednego rodzaju, oparte na jednakowej podstawie faktycznej i prawnej (art.
72 § 1 pkt 2 k.p.c.) - wtedy kazdy wspotuczestnik uiszcza optate oddzielnie,
stosownie do swojego roszczenia lub zobowigzania. Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 26 maja 1998 r., lll CZP 69/98 (Wokanda 1998, nr 9, poz. 7),
wyrazit poglad, ze w takim przypadku jest tyle wartosci przedmiotu sporu
(zaskarzenia), ilu jest wspétuczestnikdw wnoszgcych jedno pismo.

Stosownie do art. 35 ust. 1 omawianej ustawy - w sprawach z zakresu prawa
pracy pobiera sie optate podstawowg w kwocie 30 ztotych wylgcznie od apelaciji,
zazalenia, skargi kasacyjnej i skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia. Jednakze w sprawach, w ktérych warto$¢ przedmiotu
sporu przewyzsza kwote 50.000 ztotych, pobiera sie od wszystkich podlegajgcych
optacie pism procesowych optate stosunkows.

W postanowieniu z dnia 15 stycznia 2007 r., sygn. akt | PZ 22/06 (OSNP
2008/5-6/71) Sad Najwyzszy zajat stanowisko, ze skarga kasacyjna pozwanego
pracodawcy od wyroku sgdu drugiej instancji przywracajgcego do pracy dwoch
powodow bedgcych wspotuczestnikami formalnymi w sprawie, w ktérej warto$é
przedmiotu sporu nie przewyzsza kwoty 50.000 zt, podlega dwdm optatom
podstawowym.

W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad wskazat, ze jezeli po stronie pozwanej
wystepuje tylko jeden podmiot, a wspotuczestnictwo formalne (art. 72 § 1 pkt 2
k.p.c.) wystepuje po stronie powodowej — to ma ono charakter stricte procesowy.
Wspodtuczestnictwo  formalne  moze by¢é nastepstwem  odpowiedniego
sformutowania Zzgdan pozwu (wniesienia go przez kilka lub przeciwko kilku
podmiotom). Moze takze wynika¢ z postanowienia sadu, ktory kierujgc sie
wzgledami ekonomiki procesowej, jest uprawniony potgczy¢é do wspodlnego
rozpoznania kilka spraw, w ktorych wystepujg po stronie pozwanej lub powodowej
te same podmioty (art. 219 k.p.c.). W takiej sytuacji mamy do czynienia z jedng
sprawg wytgcznie w znaczeniu formalnym (technicznym). Natomiast, przy

wspotuczestnictwie formalnym wystepuje tyle réznych przedmiotow sporu



(zaskarzenia), ilu jest wspoétuczestnikéw formalnych, bowiem kazdy z nich mogtby
wystepowac w procesie samodzielnie, tok postepowania w stosunku do kazdego z
nich jest niezalezny (mozna wydaé wyrok czesciowy lub roztgczy¢ sprawy do
oddzielnego rozpoznania), wreszcie rézne mogg by¢ rozstrzygniecia w stosunku do
kazdego ze wspotuczestnikdw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15
kwietnia 1997 r., | CKN 154/97, LEX nr 153214 oraz z dnia 26 maja 1998 r., Ill CZ
69/98, Wokanda 1998 nr 9, s. 7).

Sad Najwyzszy, w obecnym skfadzie, podzielit te konstatacje i uznat, ze majg
one analogiczne odniesienie do optaty podstawowej od apelacji. W rozpoznawanej
sprawie po stronie pozwanej wystepuje jeden podmiot, ktéry wnidst apelacije, a wiec
nie jest to pismo wniesione przez kilka osob, jednak w rozpoznawanej sprawie
apelacja, jako jedno pismo procesowe, dotyczy w istocie dwdch réznych
przedmiotéw rozpoznania, ktére sg potgczone w jednej sprawie tylko w sposéb
formalny. Zaskarzenie orzeczenia wobec kilku wspodtuczestnikow formalnych
(przeciwko nim), chocby byto dokonane w jednym piSmie procesowym, jest w
istocie wniesieniem kilku srodkéw zaskarzenia wobec odrebnych rozstrzygniec,
formalnie tylko zamieszczonych w jednym orzeczeniu. Stad tez kazdy z tak
wniesionych (w jednym piSmie procesowym) Srodkéw zaskarzenia powinien
podlegaé odrebnej optacie. Uzyte w art. 3 ust. 2 pkt 3 ustawy o kosztach sgdowych
pojecie "pismo" nalezy interpretowaé w funkcjonalnym znaczeniu tego stowa, a
wiec jako czynno$¢ procesowq (Srodek zaskarzenia) sporzgdzong w formie pisma
procesowego, nhie zas w znaczeniu technicznym (jednego dokumentu). Taka
wyktadnia prowadzi do wniosku, Zze jedno pismo w znaczeniu technicznym
(dokument) moze obejmowac kilka czynnosci procesowych (srodkéw zaskarzenia),
dokonanych w formie pisemnej. Wnoszgc apelacje od orzeczenia Sadu | instancji w
stosunku do kilku wspétuczestnikéw formalnych (przeciwko nim), skarzgcy
dokonuje wiec kilku pisemnych czynnosci procesowych (wnosi kilka pism w
rozumieniu art. 3 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych), chociazby sporzadzit tylko
jeden dokument. Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych, catg optate
pobiera sie od pozwu. Wedtug tego przepisu w zwigzku z art. 4 ust. 1 zdanie drugie
ustawy, w przypadku wniesienia pozwu przez kilku wspoétuczestnikow formalnych

kazdy nich jest zobowigzany uisci¢ catg optate oddzielnie, stosownie do swojego



roszczenia lub zobowigzania. Przepisy ustawy przewidujgce pobranie optaty od
pozwu stosuje sie rowniez do optaty od apelacji (art. 18 ust. 2 ustawy). Oznacza to,
ze do opfaty od apelacji skierowanej przeciwko kilku wspétuczestnikom formalnym
nalezy stosowacé (art. 18 ust. 2 ustawy) przepisy o pozwie, a wiec zgodnie z art. 18
ust. 1 w zwigzku z art. 4 ust. 1 zdanie drugie ustawy, pobra¢ od niej oddzielne
optaty, stosownie do roszczenia lub zobowigzania, przeciwko ktéremu skarga jest
skierowana.

Strona pozwana wniosta apelacje kwestionujgc w catosci rozstrzygniecie Sadu
Rejonowego, na podstawie ktérego zasgdzono od pozwanej na rzecz powodow
wynagrodzenie za prace, ekwiwalenty za urlopy i odprawy. Zatem, cho¢ technicznie
w ramach jednego dokumentu, to w znaczeniu materialnym (funkcjonalnym),
skarzgca wniosta dwie apelacje: pierwszg - w stosunku do szeroko rozumianego
wynagrodzenia za prace R. K. i drugg - co do wynagrodzenia za prace G. M.
Kazda z tych apelacji podlegata odrebnej optacie podstawowe;j (art. 35 ust. 1 zdanie
pierwsze ustawy o kosztach sgdowych). Poniewaz skarzgca jest reprezentowana
przez profesjonalnego petnomocnika, a w terminie uiscita tylko jedng optate
podstawowg, to apelacja w stosunku do jednego z dwdch powodow
(wspotuczestnikdw formalnych) podlegata odrzuceniu (art. 130 2§ 3 k.p.c.).

Zaskarzone postanowienie odpowiada wiec prawu, wobec czego Sad
Najwyzszy, na podstawie art. 394 § 3 w zwigzku z art. 398 k.p.c., postanowit jak

w sentenciji.



