Sygn. akt | PK 470/03

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2004 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jozef lwulski

w sprawie z powodztwa M.O.

przeciwko 1) Powiatowi [...] w [...], 2) Zespotowi Szkét Ogdlnoksztatcgcych w [...]

o przywroécenie do pracy i wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 stycznia 2004 r.,

kasaciji stron pozwanych od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w [...]

z dnia 7 marca 2003 r.,

1. odrzuca kasacje pozwanego Powiatu [...] w [..]],
2. odmawia przyjecia do rozpoznania kasacji pozwanego

Zespotu Szkoét Ogodlnoksztatcacych w |[...].

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 5 grudnia 2002 r., Sad Rejonowy-Sad Pracy w [...]
przywrécit powoda M.O. do pracy w Zespole Szkét Ogolnoksztatcgcych w [...] na
poprzednich warunkach pracy i ptacy (pkt I), zasgdzit od pozwanego Powiatu [...] na
rzecz powoda kwote 2.278,48 zt tytutem "wynagrodzenia za prace" pod warunkiem
podjecia pracy (pkt Il) oraz zasgdzit od pozwanego Powiatu [...] na rzecz powoda
kwote 120 zt tytutem kosztéw zastepstwa procesowego (pkt Il1).

Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w [...] wyrokiem z dnia

7 marca 2003 r., zmienit pkt Il wyroku Sadu pierwszej instancji w ten sposéb, ze



zasgdzong w nim kwote zasgdzit od Zespotu Szkdt Ogdlnoksztatcgecych w [...] (pkt
[), w pozostatym zakresie oddalit apelacje obydwu stron pozwanych (pkt Il) oraz
zniost koszty postepowania apelacyjnego (pkt I1).

Wyrok ten kasacjg zaskarzyty obydwie strony pozwane. Pozwany Powiat [...]
zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego "co do pkt II" i wnidést o jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane
"zaskarzonego pkt II" i oddalenie powddztwa wobec tej strony pozwanej. Pozwany
Zespot Szkot Ogolnoksztatcgeych zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego w catosci i
jako okolicznosci uzasadniajgce rozpoznanie kasacji wskazat wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz potrzebe wyktadni art. 30 § 1 pkt 2
K.p. w zwigzku z art. 91c ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta
Nauczyciela (jednolity tekst: Dz.U. z 1997 r. Nr 56, poz. 357 ze zm.; obecnie
jednolity tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 118, poz. 1112 ze zm.) oraz art. 36a ust. 1 ustawy
z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (jednolity tekst: Dz.U. z 1996 r. Nr 67,
poz. 329 ze zm.). Pozwany uwaza, ze dyrektor szkoty nie moze zastosowac art. 30
§ 1 pkt 2 k.p., gdyz rozwigzanie stosunku pracy z nauczycielem mianowanym
"wystarczajgco" reguluje Karta Nauczyciela. Powstaje wiec problem prawny, co sie
dzieje z nierozwigzanym formalnie stosunkiem pracy nauczyciela mianowanego,
ktéremu powierzono stanowisko dyrektora w innej szkole. Pozwany uwaza, ze w
takim przypadku stosunek pracy nauczyciela mianowanego rozwigzuje sie na mocy
konkludentnego porozumienia stron, stosownie do art. 23 ust. 4 pkt 1 Karty
Nauczyciela.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad drugiej instancji formalnie zawart w swoim wyroku rozstrzygniecie o
oddaleniu apelacji pozwanego Powiatu [...] w "pozostatym zakresie" (pkt 11 wyroku).
Poréwnanie jednak wyrokow Sadow obu instancji prowadzi do wniosku, ze
orzeczenie to nie zawiera merytorycznej tresci. Sad pierwszej instancji zasgdzit
bowiem od tego pozwanego kwote 2.278,48 zi, ale rozstrzygniecie to zostato
zmienione przez zasgdzenie tej kwoty od drugiego z pozwanych. Sad drugiej
instancji powinien wiec oddali¢ powodztwo w tym zakresie w stosunku do Powiatu
[...]. Sad Okregowy w istocie w catosci uwzglednit apelacje Powiatu [...], gdyz

wskutek jego rozstrzygniecia od tego pozwanego nie zasgdzono zadnego



Swiadczenia. Rozpoznanie apelacji polega na rozstrzygnieciu o jej wnioskach w
granicach przedmiotowych i podmiotowych powddztwa, a nie o poszczegdinych
zarzutach apelacji. Jezeli w uwzglednieniu niektorych zarzutow apelacji dochodzi
do sytuacji, w ktérej w stosunku do okreslonego pozwanego nie zasgdzono
zadnego swiadczenia, to taka apelacja jest uwzgledniana w catosci i nie nalezy jej
oddalac¢ w zakresie zarzutéw uznanych za bezzasadne (por. postanowienie z dnia 5
wrzesnia 1997 r., Il CKN 174/97, OSP 1998 nr 6, poz. 110). W wyniku
rozstrzygniecia Sgdu drugiej instancji od pozwanego Powiatu [...] nie zasgdzono
zadnego sSwiadczenia (cho¢ tez nie oddalono powddztwa). Kasacja tego
pozwanego dotyczy wiec nieistniejgcego rozstrzygniecia i z tego wzgledu jest
niedopuszczalna. Co najwyzej oddaleniu apelacji tego pozwanego w pozostatej
czesci mozna przypisa¢ (niewypowiedziane) jej oddalenie w przedmiocie kosztow
postepowania w pierwszej instancji. Od tego pozwanego zasgdzono bowiem kwote
120 zt i w tej czesci wyrok Sgdu pierwszej instancji nie zostat zmieniony. Jednakze
w zakresie dotyczgcym wytgcznie kosztéw postepowania kasacja jest
niedopuszczalna (por. postanowienie z dnia 6 grudnia 1996 r., Il UZ 12/96,
OSNAPIUS 1997 nr 15, poz. 279; postanowienie z dnia 20 grudnia 1996 r., | CZ
30/96, OSNC 1997 nr 3, poz. 34). Z tych wzgledéw kasacja pozwanego Powiatu
[...] podlegata odrzuceniu na podstawie art. 3937 § 2 k.p.c.

Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji ze
wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne lub potrzebe
wyktadni przepiséw budzacych powazne watpliwosci (art. 393 § 1 pkt 1 i 2 w
zwigzku z art. 3932 § 1 pkt 3 k.p.c.), polega na sformutowaniu tego zagadnienia i
wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych,
wyjasnieniu dlaczego jest ono istotne, albo na okres$leniu, ktére przepisy wymagajg
wyktadni Sgdu Najwyzszego, ze wskazaniem, na czym polegajg zwigzane z tym
powazne watpliwosci lub z przedstawieniem rozbieznosci wystepujgcych w
orzecznictwie sgdow (postanowienie z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002 nr 1, poz. 11; postanowienie z dnia 11 stycznia 2002 r., 1l CKN 570/01, OSNC
2002 nr 12, poz. 151). Pozwany Zespot Szkét Ogolnoksztatcgcych wskazat na
potrzebe wyktadni art. 30 § 1 pkt 2 k.p. w zwigzku z art. 91c ust. 1 Karty

Nauczyciela oraz art. 36a ust. 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie



oswiaty. Tymczasem rozstrzygniecie Sadu drugiej instancji nie jest oparte na
zastosowaniu zadnego z tych przepisow. Przepis art. 36a ustawy o systemie
oswiaty okresla kto, w jaki sposéb i na jakiej podstawie powierza stanowisko
dyrektora szkoty. Przepis ten w ogodle nie dotyczy rozwigzania stosunku pracy z
nauczycielem, ktéremu jest powierzane stanowisko dyrektora w innej szkole. Sgd
drugiej instancji analizowat stan faktyczny sprawy w pfaszczyznie mozliwosci
uznania, ze doszto do rozwigzania z powodem stosunku pracy (np. za
porozumieniem stron). Rzeczywiscie powinien te analize przeprowadzi¢ w
odniesieniu do art. 23 ust. 4 pkt 1 Karty Nauczyciela i w istocie tak postgpit, uznajgc
zarzut apelacji naruszenia tego przepisu za bezzasadny. Sad odwotat sie do art. 30
K.p. w ogolnosci (a nie tylko do art. 30 § 1 pkt 2 k.p.) i dla wskazania, ze
rozwigzanie stosunku pracy zalezy od woli stron, a konkretnie od ztozenia w tym
zakresie stosownego oswiadczenia woli przez dyrektora szkoty, a nie przez inny
podmiot (nie chodzito przy tym o ewentualne rozwigzanie stosunku pracy przy
powierzeniu powodowi stanowiska dyrektora bursy). Rozstrzygniecie Sgdu drugiej
instancji opiera sie jednak przede wszystkim na ustaleniu faktycznym, ze przy
powierzeniu powodowi stanowiska dyrektora bursy (innej szkoty) nie doszto do
ztlozenia zadnych (takze w sposdb dorozumiany) o$wiadczeh woli w przedmiocie
rozwigzania dotychczasowego stosunku pracy tgczgcego powoda z pozwanym
zespotem szkot, a wiec, ze ten stosunek pracy "trwat nadal". Takie ustalenie
faktyczne jest wigzace (art. 393! § 2 k.p.c.), a takze oznacza, ze w sprawie nie
wystepuje wskazane zagadnienie prawne (potrzeba wyktadni wskazanych
przepisow).

Sad Najwyzszy ocenit, ze w sprawie nie zachodzg okolicznosci wymienione
w art. 393 § 1 k.p.c.,, zwlaszcza wskazane przez skarzgcy zespdt szkoét. Po
rozwazeniu przestanek okreslonych w art. 393 § 2 k.p.c, Sad Najwyzszy uznat za
uzasadniong odmowe przyjecia kasacji tego pozwanego do rozpoznania, 0 czym

orzekt na podstawie tych przepiséw w zwigzku z art. 3937 § 1 k.p.c.



